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A. VORBEMERKUNGEN

Die nachfolgende Berichterstattung (,, Er6ffnungsbericht®) erfolgt im Rahmen unserer
Unterstiitzung der deutschen Extractive Industries Transparency Initiative (EITI) und un-
seres Leistungsvertrages mit der Deutsche Gesellschaft fiir Internationale Zusammenar-
beit (GIZ) GmbH vom 26.01.2017. Ziel der deutschen EITI-Initiative ist u.a. die Erstel-
lung und Ver6ffentlichung des ersten deutschen EITI-Berichts nach den inhaltlichen und
terminlichen Anforderungen aus dem EITI-Standard 2016 (Stand 23.02.2010).

Der Eroffnungsbericht gibt einen Uberblick tiber die Inhalte und Ergebnisse der bisheri-
gen Arbeiten im deutschen EITI-Prozess (D-EITI). Die Aufgabe von Warth & Klein
Grant Thornton AG (WKGT) als Unabhingigem Verwalter umfasst w.a. die Wiirdigung
dieser Ergebnisse vor dem Hintergrund der Anforderungen der EITI-Standards.

Wir weisen darauf hin, dass dieser Er6ffnungsbericht ausschlieBlich der Information und
Entscheidungsfindung der Mitglieder der deutsehen Multi-Stakeholder-Gruppe (MSG)
dient und fiir andere als diese bestimmungsgemallen Zwecke nicht verwendet werden
darf. Der Er6ffnungsbericht stelltinsofern eine interne Dokumentation und Wirdigung
der bisherigen Arbeiten zur D-EITI Berichterstattung fiir das Jahr 2016 dar. Eine Verviel-
faltigung bzw. Veroffentlichung dieses Berichts ist — auch in Teilen — nicht vorgesehen
und nur nach vorheriger Rucksprache und Zustimmung durch WKGT zulissig.

B. BESTELLUNG UND LEISTUNGSUMFANG DES UNABHANGIGEN VERWALTERS

Der EITI-Standard sichtunter Anforderung 4.9 b) vor, dass der Abgleich von Unterneh-
menszahlungen und Staatseinnahmen von einem unabhingigen Verwalter unter Anwen-
dung internationaler fachlicher Standards vorgenommen wird.

Der Unabhingige Verwalter (UV) muss

e von der MSG als glaubwiirdig, vertrauenswiirdig und fachlich kompetent anerkannt

werden und

e die MSG muss der Ernennung des UV zustimmen.

Aufgrund des europiischen Vergaberechts gibt es in der Auswahl des UV Abweichungen
zu den Vorgaben des EITI-Standards. Der Vertragswert fiir den unabhingigen Verwalter
liegt iber dem EU-Schwellenwert von EUR 209.000,00. Das Vergabeverfahren musste
daher nach EU-Recht durchgefiihrt werden. Das Vergaberecht sieht vor, dass sich die
ausschreibende Stelle (in diesem Fall die GIZ) sowie beteiligte Partner bei der Auswahl
des/der Bewerber/in strikt an Kriterien zur fachlichen und preislichen Bewertung halten
missen. Die Kriterien der fachlichen Bewertung wurden in den Leistungsbeschreibungen
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festgehalten, die von der MSG erarbeitet und verabschiedet wurden. Die preislichen Kiri-
terien entsprechen einem vorgegebenen Schlissel im Vergaberecht.

Die Gewichtung von fachlichem und preislichem Angebot der Bewerber/innen ist vorge-
schrieben:

e IMachliches Angebot: geht bis zu 70% in die Endauswertung ein

e Preisliches Angebot: geht bis zu 30% in die Endauswertung ein

Die MSG wurde umfassend an der fachlichen Bewertung beteiligt: Sie hat die Kriterien in
den Leistungsbeschreibungen fiir den UV festgelegt und im Anschluss eine fachliche Be-
wertung auf der Grundlage der schriftlichen Angebote und einer personlichen Prisenta-
tion der Bewerber/innen vorgenommen. An der preislichen Bewertung wurde die MSG
entsprechend des Vergaberechts nicht beteiligt. Dies wurde allein durch die GIZ vorge-

nommen.

Die MSG hat angemerkt, dass das Vetfahren zur Auswahl des UV aufgrund der Bertick-
sichtigung von vergaberechtlicher Besonderheiten nicht mit dem EITI Standard tberein-
stimmt. Alle Stakeholder-Gruppen der MSG stimmten dem Verfahren zur Auswahl des
UV zu (s. Protokoll der 1. MSG-Sondessitzung vom 09.12.2016).

Dem Leistungsvertrag zwischen det GIZ und dem UV liegt eine Leistungsbeschreibung
zugrunde, die durch die MSG entwickelt und im Rahmen der Sitzung vom 21.09.2016 ein-
stimmig beschlossen wurde. Diese Leistungsbeschreibung wurde entsprechend Anforde-
rung 4.9 b) iii. auf Basis det-Vorgaben des internationalen EITI- Sekretariats fur ,, Terms
of Reference® gegentiberdem UV entwickelt.

Nach Beendigung des Auswahlprozesses wurde der Vertrag zwischen GIZ und WKGT
zur Durchfiihrung der nachfolgend niaher beschriebenen Leistungen unter dem
26.01.2017 durch die GIZ unterzeichnet und durch WKGT gegengezeichnet. Das Auf-
takttreffen zwischen Vertretern der MSG, dem EITI-Sekretariat und WKGT fand am
31.01.2017 in Berlin statt.
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Der Leistungsumfang des UV umfasst im Wesentlichen die nachfolgenden Komponen-
ten:

e Erstellung der Zahlungsabgleiche und damit zusammenhingender inhaltlicher und
prozessualer Fragestellungen

e Unterstiitzung der MSG bet fachlichen Fragestellungen

e Erstellung einer Liste von berichtspflichtigen Unternehmen und Regierungseinrich-

tungen
e Entwicklung von Vorlagen fiir die Datenerhebung

e Beratung bei der Entwicklung von Vorlagen fiir die Befreiung vom Steuergeheimnis

Die Kontextinformationen des EITI-Berichts werden durch die MSG erstellt. Der UV hat
die Ubereinstimmung des Kontextberichts mit Anfordetung 4 der EITI-Standards zu
Uberprifen sowie die Qualitit bei der Zusammenfihrung von Kontextbericht und den
Ergebnissen des Zahlungsabgleichs zu sichern.

C. AUSWAHL DER SEKTOREN

Der EITI-Standard verlangt eine Berticksichtigung aller wesentlichen Zahlungsstrome des
extraktiven Sektors. Im Rahmen der 2., 3. und 4. MSG-Sitzung wurde u.a. der Umfang der
in den ersten D-EITI-Bericht aufzunehmenden Rohstoffe diskutiert und beschlossen. Im

Einzelnen wird die Gewinnung folgender Rohstoffe bertcksichtigt:

Braunkohle
Erdol und Erdgas
Kali und Salze

e Steine und Erden

Der Abbau von Steinkohle liuft Ende 2018 in Deutschland aus. Wesentliche Zahlungen
an den Staat fallen hier weder im Hinblick auf Ertragsteuern noch fiir Férderabgaben an
(sog. Aufrechterhaltung alter Rechte und § 151 Abs. 2 Nr. 2 BBergG). Zur Herstellung
von Transparenz hinsichtlich staatlicher Finanzhilfen fir den Steinkohlesektor werden auf
Grundlage des Subventionsberichts der Bundesregierung Informationen tber geleistete
Subventionen in den Kontextbericht aufgenommen.
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Die Aufnahme von Wasser als naturliche Ressource in den D-EITI Bericht wurde von

der MSG intensiv diskutiert. Im Zuge des Abbaus und der Weiterverarbeitung von Roh-
stoffen kann es zwar zur Nutzung bzw. Entnahme von Grund- und Oberflichenwasser
kommen. Wasser selber ist jedoch nicht Gegenstand einer extraktiven Gewinnung und
stellt zudem keinen Bodenschatz im Sinne des Bundesberggesetzes (BBergG) dar (vgl. § 3
Abs. 1 BBergG). Die MSG einigte sich daher darauf, Wasser zunédchstnicht als Rohstoff
neben den o.g. Rohstoffen im Rahmen des ersten D-EITI Berichts zu berticksichtigen,
sondern Einzelheiten zur Wasserentnahme im Rahmen der Rohstoffforderung im Kon-
textteil des D-EITI Berichts darzustellen.

Ebenso wurde die Aufnahme und Abbildung der Nutzung von Erneuerbaren Energien

wie Wind, Biomasse und Sonnenenergie im D-EITI Bericht diskutiert. Auch hierzu wurde
beschlossen, Zahlungen aus diesem Bereich nicht im Rahmen des Zahlungsabgleichs zu
berticksichtigen, sondern entsprechende verbale Ausfithrungen in den Kontextbericht
aufzunehmen.

Wir sind der Auffassung, dass die MSG mit der Auswahl, der inhaltlichen Wiirdigung und
der beabsichtigten Erfassung der genannten Sektoren im D-EITI Bericht die Vorausset-
zungen fur eine méglichst umfassende Darstellung der deutschen Rohstoffwirtschaft im
ersten D-EITT Bericht geschaffen hat.

D. AUSWAHL DER UNTERNEHMEN

Die EITI-Standards enthalten keine direkten Vorgaben fiir den Prozess der Auswahl von
Unternehmen, die in die Berichterstattung einzubeziehen sind. Der Kreis dieser Unter-
nehmen orientiert sich vielmehr am Ziel der EITI-Initiative, die Einnahmen eines Staates
aus der extraktiven Industrie transparent zu machen und insofern simtliche erheblichen
Zahlungsstrome zwischen Unternehmen und staatlichen Stellen offenzulegen. Zahlungen
und Einnahmen gelten entsprechend Anforderung 4.1 a) als erheblich, wenn deren Nicht-
berticksichtigung oder Falschdarstellung die Vollstindigkeit des EITI-Berichts wesentlich
beeintrichtigen konnte.

Anforderung 4.1 b) enthilt die Zahlungsstréme, tiber die im EITI-Bericht zu berichten
ist. Fine Berichterstattung kann unterbleiben, wenn diese generell nicht anwendbar sind
bzw. die MSG darin iibereinkommt, dass die Nichtberticksichtigung die Vollstindigkeit
des Berichts nicht wesentlich beeintrichtigt.
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Die genannten Ziele der EITI-Initiative und auch die von EITI vorgegebenen Zahlungs-
strome sind inhaltlich weitgehend deckungsgleich mit den Vorschriften der EU-Bilanz-
richtlinie 2013/34/EU vom 26.06.2013. Diese EU-Richtlinie verweist in Erwidgungsgrund
44 und 45 sogar explizit darauf, dass

e mit den neuen Vorschriften Regierungen eine Hilfestellung bei der Umsetzung der
EITI-Grundsitze und -Kriterien gegeben werden soll und

e Zahlungen aufgefiihrt werden sollen, die mit denen nach EITI vergleichbar sind.

Die EU-Richtlinie ist durch das Bilanzrichtlinie-Umsetzungsgesetz (BiIRUG) vom
23.07.2015 in deutsches Recht umgesetzt worden und verpflichtet Unternehmen der
mineralgewinnenden Industrie unter bestimmten Voraussetzungen (Sitz, Rechtsform,
GroBe, Tatigkeit) zur (weltweiten) Berichterstattung tiber Zahlungen an staatliche Stellen
(,,Zahlungsbericht bzw. ,, Konzernzahlungsbericht“ nach §§ 341q ff. HGB).

Die MSG hat sich in verschiedenen Sitzungen datrauf verstindigt, die weitere inhaltliche
Ausgestaltung des D-EITI Prozesses in Abstimmung mit den Vorschriften des BilRUG
durchzufihren. Dies betrifft insbesondere:

e Die Kriterien zur Identifizierung der fiir eine Berichterstattung in Frage kommen-
den Unternehmen (vgl. nachfolgende Ausfithrungen),

e den relevanten Zeitraum der Berichterstattung,
e die inhaltliche Ausgestaltung des Projektbegriffs (vgl. Abschnitt F) und

e die Festlegung von Wesentlichkeitsgrenzen fiir die zu berichtenden Zahlungsstrome
(vgl. Abschnitt G)

Der EITI-Kandidatarantrag Deutschlands enthilt dementsprechend ebenfalls Hinweise
auf die Verknupfung zur EU-Bilanzrichtlinie und das BiIRUG.

Mit der Anbindung an die Vorschriften des BilRUG sollen die Voraussetzungen fiir eine
moglichst breite Beteiligung der Unternehmen geschaffen sowie mégliche Doppelbelas-
tungen fiir teilnehmende Unternehmen vermieden werden, die sich aus Unterschieden
zwischen den gesetzlichen Vorschriften zum (Konzern-)Zahlungsbericht und den Anfor-
derungen der Berichterstattung fir EITI-Zwecke ergeben konnten.

Angelehnt an die Vorschriften des BIRUG wurden fiir die Identifizierung der Unterneh-
men zundchst die Kriterien fir ,,groB3e* Gesellschaften gemal3 § 267 Abs. 3 HGB zu-
grunde gelegt:
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e Bilanzsumme mind. EUR 20,0 Mio
e Umsatzerlése mind. EUR 40,0 Mio
e im Jahresdurchschnitt mind. 250 Arbeitnehmer

(zwei der drei Kriterien mussen an mindestens zwei aufeinanderfolgenden Abschluss-
stichtagen erfillt sein)

Hinsichtlich der Frage, ob eine ,, T4tigkeit* in der mineralgewinnenden Industrie vorliegt,
wurde auf die Verordnung 1893/2006/EG vom 20.12.2006 zurtickgegriffen. Abschnitt B
des Anhangs I dieser Verordnung teilt sich in die Abteilungen 05 bis 08 wie folgt auf:

4 n. p. anderweitip nicht genannt *Teil von
Abaeilung Gruppe Flasse nlfirljl"-“
ABSCHNITT B — BERGBALU UND GEWINNUNG VON STEINEN
UND ERDEN
05 Kohlenbergbau
05.1 Steinkohlenberghau
0510 Steinkohlenbergbau 0510
05.2 Braunkohlenbergbau
0520 Braunkohlenbergban 0520
i3 Gewinnung von Erdtl und Erdgas
06.1 Gewinnung von Erdol
0610 Gewinnung von Erdol 0610
06.2 Gewinnung von Erdgas
06.20 Gewinnung von Erdgas 0620
07 Erzherghan
07.1 Eisenerzbergbau
07.10 Eisenerzbergbau 0710
072 MNE-Metallerzherghan
LIl | Bergbau auf Uran- und Thoriumerze 07N
07.29 Sonstiger NE-Metallerzbergban 0729
a m. g anderweitig nicht genannt *Teil won
Abteilung Gruppe Elasse 1';}__"—4
08 Gewinnung von Steinen und Erden, sonstiger Bergban
081 Gewinnung von Natursteinen, Kies, Sand, Ton und Kaolin
08.11 Gewinnung von Naturwerksteinen und Natursteinen, Kalk- und 0810
Gipsstein, Kreide und Schiefer
0812 Gewinnung von Kies, Sand, Ton und Kaolin 0810=
089 Sonstiger Berghaw; Gewinnung von Steinen und Erden a_n. g
08.91 Bergbau auf chemische und Dhingemittelminerale 0891
08.92 Torfgewinnung 0892
08.93 Gewinnung von Salz 0893
08.99 Gewinnung von Steinen und Erden a. n. g. 0899
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Unternehmen, die einer der Abteilungen 05 bis 08 zugeordnet sind, gelten fiir Zwecke der
Erstellung der Unternehmensliste schwerpunktmalig als ,,titig* in der mineralgewinnen-
den Industrie.

Neben der Pflicht zur Aufstellung von Zahlungsberichten fiir ,,gro3e* Gesellschaften be-
steht auch eine Pflicht fiir Mutterunternehmen zur Erstellung von Konzernzahlungsbe-
richten, wenn mindestens ein Tochterunternehmen in der mineralgewinnenden Industrie
tatig ist. Auf die GroBe diesen ,,titigen® Tochterunternehmens kommt es dabei nicht an
(sog. Konzerninfizierung), so dass auch Gesellschaften, die nicht selber als ,;gro3* gelten,
durch die Kombination mit einer ,,groBen‘ Muttergesellschaft bei dieser eine Berichts-
pflicht auslésen kénnen.

Fir die Identifizierung der Unternehmen wurde der Ansatz der Konzerninfizierung
grundsitzlich ebenfalls berticksichtigt, womit sich der Kreis der Unternehmen entspre-
chend vergroBerte. Als UV haben wir im Zuge der Diskussion in der MSG darauf hinge-
wiesen, dass es nicht auszuschliefen ist, dass ,,tatige” Tochterunternehmen, die nicht als
,»grol3* gelten und die Muttergesellschaft infizieren, nicht in den Unternehmenslisten er-
fasst wurden. Dies ist im Wesentlichen der hohen Anzahl und der Kleinteiligkeit der Un-
ternehmen des Steine/Erden-Sektors geschuldet (ndheres hierzu siche unten).

Neben der Grole der Unternehmen und der wirtschaftlichen Zuordnung hat die MSG als
Kriterium fif die Auswahl von Unternehmen auch eine ,,wesentlichen Abdeckung® der
Sektoren festgehalten.

Im Ergebnis erfolgt die Identifizierung von Unternehmen damit iiber eine Kombination
der Kiriterien von Grof3e und Titigkeit. Eine Auswahl anhand von Einnahmestromen (=
Auswahl der Unternehmen, die einen wesentlichen Anteil an dem zugrunde gelegten Zah-
lungsstrom haben) wurde nicht gewihlt.

Der Rohstoffsektor in Deutschland unterscheidet sich je nach Rohstoff deutlich hinsicht-
lich der Anzahl der Unternehmen und der titigen Personen. Die Bereiche Kohlenbergbau
und Gewinnung von Erdél und Erdgas werden von wenigen, gro3en Unternehmen domi-
niert. Laut Statistischem Bundesamt erwirtschafteten im Jahr 2014 insgesamt 9 Unterneh-
men in diesen Sektoren einen Umsatz von EUR 5,5 Mrd. Im Bereich Gewinnung von
Steine/Erden waren dagegen 1.803 Unternechmen titig, die einen Umsatz von EUR 6,9
Mrd. erzielten. Hiervon machten Unternehmen mit 20 oder mehr Beschiftigten einen An-
teil von lediglich rd. 21% oder 387 Unternehmen aus, die allerdings einen Anteil am Um-
satz des Bereichs Gewinnung von Steine/Erden von rd. 70% oder absolut EUR 4,8 Mrd.
erwirtschafteten (Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 4, Reihe 4.2.1, 2014).
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Nr. der Wirtschaftsgliederung Unternehmen Tatige Personen Umsatz
Klassi- (H. v. = Herstellung von)
fikation I1
Anzahl Mill. EUR

ISRERAMIE N it o A R A S A A S T R 2499102 27 936 485 6295857
B-F Produzierendes Gewerbe ............cc00iiiinaiiniiianinians 560 507 9987 703 2892601
B Bergbau und Gewinnung von SteinenundErden ... ... .0 i 1916 60 841 13 006
05 Kohlenbergbau . . ........0 R T I T W R T 5 20 164 2271
06 Gewinnungvon Erdlund Erdgas .. ... ... ... .Liiiiioiaaaiias 4 3972 32359
o7 EreBerhiai & o L e e e e A e S e R T e e = = =
08 Gewinnung von Steinen und Erden, sonstigerBergbau . .............. 1803 33 465 6933
09 Erbringung von Dienstleistungen fiir den Bergbau und fiir die

Gewinnung von SteinenundErden . ..... ... i iiiiaiiiian 103 3 239 5432

Quelle: Statistisches Bundesamt, Statistisches Jahrbuch 2016, S. 508

Im Rahmen der 3. MSG-Sitzung vom 09.09.2015 wurden durch den Bundesverband Bau-
stoffe — Steine und Erden e.V. (BBS) erginzende Informationen zur Gewinnung von
Steine und Erden in Deutschland dargestellt. Belastbare Schitzungen insbesondere zu
Fordervolumina und Marktanteilen uniterliegen hiernach aufgrund des strukturellen Mixes
mit wenigen gro3en Anbietern und einem hohen Anteil von kleinen und mittleren Unter-
nehmen und komplexen Beteiligungsverhiltnissen methodischen, empirischen und recht-

lichen Einschrinkungen.

Ausgehend von einer Anzahl von 3.100 Gewinnungsstitten in den Subsektoren Kies und
Sand (inkls Spezialsand) sowie Naturstein (inkl. Naturwerkstein) liegt der Anteil der TOP
5-Akteure an den Gewinnungsstitten bei etwa 11%, der Anteil der TOP 15-Akteure bei
schitzungsweise 18% und der Anteil der TOP 25-Akteure bei etwa 22%. Eine analoge
Abschitzung gemessenan den Produktionsvolumina (abgebaute Mengen in t/a) sei deut-
lich schwieriger. Unter Zugrundelegung weiterer Annahmen kommt der BBS hier auf eine
Schitzung des Anteils der TOP 5-Akteure am Fordervolumen von etwa 17%, der TOP
15-Akteure von schitzungsweise 27% und des Anteils der TOP 25-Akteure von etwa
34%.

Damit wird deutlich, dass fiir eine — wie auch immer definierte — , hinreichende® Abde-
ckung des Sektors Steine/Erden die Einbeziechung einer sehr hohen Anzahl insbesondere
kleiner und mittlerer Unternehmen erforderlich wire. Unter Bertcksichtioung der bereits

dargestellten Auswahl anhand der Kriterien des BilRUG (= Auswahl von ,,grofen® Un-

ternehmen) halten wir fest, dass fiir den Bereich Steine/Erden eine hinreichende Abde-

ckung im ersten D-EITT Bericht aufgrund der Kleinteiligkeit der Branche nicht zu errei-

chen ist.
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Wir sind der Auffassung, dass die durch die MSG gewihlte Vorgehensweise zur Auswahl
der Unternehmen geeignet ist, eine hinreichende Abdeckung der fiir die Berichterstattung
ausgewihlten Sektoren sicherzustellen. Besonderheiten des Sektors ,,Steine und Erden®,
die sich auf die Abdeckung dieses Sektors auswirken, wurden durch die MSG diskutiert
und das Vorgehen zur Auswahl der Unternehmen einvernehmlich beschlossen.

E. AUSWAHL DER ZAHLUNGEN

Zahlungsstrome der Rohstoffwirtschaft sind gemill Anforderung 4.1 fiur den EITI-
Bericht zu berticksichtigen, wenn sie als erheblich fiir eine vollstindige Darstellung der
Unternehmenszahlungen und Staatseinnahmen anzuschen sind. Die EITI-Standards fih-
ren in Anforderung 4.1 bis 4.6 eine Reihe von Einnahmestrémen auf, die grundsitzlich
Relevanz fiir eine Berichterstattung haben kénnen und die durch die MSG unter Bertick-
sichtigung der jeweiligen nationalen Gegebenheiten zu wiirdigen sind.

Fir die MSG hat PWC in Vorbereitung des deutschen Kandidaturantrages eine externe
Studie erstellt, in der u.a. Empfehlungen zur Auswahl der Zahlungsstrome gegeben wur-
den (,,Eingangsprufung der Anforderungen der Extractive Industries Transparency Initia-
tive (EITT)*). Inhalt und Ergebnisse dieser Studie wurden im Rahmen der konstituieren-
den Sitzung det MSG am 10.03.2015 durch die PWC vorgestellt und von der MSG disku-
tiert.

Die in Anforderung 4.1 bis 4.6 genannten Einnahmestréome werden durch die MSG im
D-EITI Kontext wie folgt berticksichtigt:

Anforderung 4.1 b) (aufzunehmende Einnahmestréme)

i.  Anspruch der Gastregierung auf einen Teil der Produktion (z.B. Profit Oil)

Derartige Anspriiche staatlicher Stellen existieren in Deutschland nicht, so dass eine Be-
ricksichtigung nicht angezeigt ist.

1. Anspruch des Staatsunternehmens auf einen Teil der Produktion

Staatliche Beteiligungen an Unternehmen des Rohstoffsektors spielen in Deutschland nur
eine untergeordnete Rolle. Von den Unternehmen der Unternehmensliste besteht eine di-
rekte staatliche Beteiligung lediglich im Fall der Siidwestdeutschen Salzwerke AG. Hier ist
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die Stadt Heilbronn zu rd. 46% und das Land Baden-Wiirttemberg zu 45% direkt beteiligt
(vgl. Geschiftsbericht 2016, Seite 140). Dartiber hinaus besteht eine indirekte staatliche
Beteiligung an der RWE AG iiber die RWEB GmbH, Dortmund. Gesellschafter der
RWEB GmbH sind zu 100% verschiedene staatliche Stellen. Die RWEB GmbH ist mit
14,18% grofter Einzelaktiondr der RWE AG, deren Tochtergesellschaft die RWE Power
AG ist (vgl. Geschiftsbericht 2016 der RWE AG, Seite 60).

Damit fihren staatliche Beteiligungen an rohstoffgewinnenden Unternehmen nicht zu
wesentlichen Einnahmen des deutschen Staates. Eine Berticksichtigung dieser Zahlungs-
strtome fur D-EITI Zwecke ist nicht erforderlich.

iii.  Gewinnsteuern
a) Korperschaftsteuer

Die Koérperschaftsteuer ist in Deutschland die zentrale Ertragsteuer der Kapitalgesell-
schaften. Bemessungsgrundlage der Korperschaftsteuer ist das zu versteuernde Einkom-
men, welches unter Berticksichtigung steuerlicher Modifikationen aus dem handelsrechtli-
chen Jahresiiberschuss abgeleitet witd. Der Steuersatz bei der Korperschaftsteuer betrigt
15 %. Die Koérperschaftsteuerist allerdings keine spezifische Steuer fiir Unternehmen des
Rohstoffsektors, sondern erfasst werden alle im Inland ansissigen oder titigen Kapitalge-
sellschaften. Insoweit ist zu beachten, dass dann, wenn ein Unternehmen neben Titigkei-
ten im Rohstoffsektor auch andere wirtschaftliche Tatigkeiten entfaltet, die auf Projekte
des Rohstoffsektors entfallende Korperschaftsteuer nicht gesondert dargestellt werden
kann.

Aus diesem Grunde wird die Kérperschaftsteuer in den nach handelsrechtlichen Vor-
schriften aufzustellenden Zahlungsberichten als nicht projektbezogene Zahlung einge-
stuft. Ein Einbezug der Korperschaftsteuer in den (Konzern-)Zahlungsbericht entspre-
chend BilRUG erfolgt dann, wenn diese schwerpunktmifig auf Aktivititen im Roh-
stoffsektor entfallt. Eine , kiinstliche Aufteilung® dieser Zahlungen wird nicht gefordert,
kann aber vorgenommen werden, wenn eine sachgerechte Schliisselung anhand geeigneter
Aufteilungsmal3stibe moglich ist.

Dieser handelsrechtlichen Vorgehensweise wird fiir Zwecke der EITI-Berichterstattung
gefolgt.
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b) Einkommensteuer

In Deutschland spielen traditionell — im Gegensatz zu vielen anderen Rechtskreisen — ge-
rade in der mittelstindischen Wirtschaft Personengesellschaften, insbesondere in der Aus-
prigung der GmbH & Co. KG, eine grof3e Rolle. Bei den im Rohstoffsektor titigen Un-
ternehmen betrifft dies insbesondere den Sektor ,,Steine und Erden.

Insofern ist eine Besonderheit des deutschen Steuerrechts zu beachten, wonach Personen-
gesellschaften im Bereich der Ertragsteuern selbst nicht Steuersubjekt sind: Diese unter-
liegen also insbesondere nicht der Korperschaftsteuer. Vielmehr wird der im Unterneh-
men erwirtschaftete Ertrag auf Ebene der Gesellschafter zusammen mit den von diesen
aus anderen Quellen erzielten Einkiinften der Besteuerung unterworfen.

Die Einkommensteuer hingt damit von steuerrelevanten Sachverhalten ab, die der Pri-
vatsphire des Gesellschafters zuzuordnen sind und tiber die das im Rohstoffsektor titige
Unternehmen dementsprechend keinerlei Kenntnis hat. Aus diesen Griinden wird die
Einkommensteuer nicht in die EITT-Berichterstattung aufgenommen.

c) Gewerbesteuer

Weiterhin werden gewerblich titige Untetnehmen in Deutschland der Gewerbesteuer un-
terworfen. Hebeberechtigt ist/sind die Gemeinde(n), in der/denen das jeweilige Untet-
nehmen Bettiebsstitten betreibt; eine Betriebsstitte kann sich hierbei auch tiber mehrere
Gemeinden erstrecken. Zahlungsempfinger fir Gewerbesteuerzahlungen sind entspre-
chend die einzelnen Gemeinden und nicht etwa der Bund oder die Linder zentral. Inso-
fern spiegelt sich der foderale Staatsaufbau in Deutschland wieder. Dies fiihrt zu besonde-
ren Schwierigkeiten hifisichtlich eines Zahlungsabgleichs bzgl. der Gewerbesteuer'. Hinzu
kommt, dass die einzelnen Gemeinden — anders als die einzelnen Finanzimter im Fall der
Korperschaftsteuer — nicht zentral iber eine Organisationseinheit angesprochen werden
kénnen.

Es ist nicht im Vorhinein absehbar, an welche und an wie viele Gemeinden Zahlungen fir
Gewerbesteuer geleistet werden. Diese Informationen kénnen nur von den Unternehmen
selbst im Rahmen des Datenerhebungsprozesses generiert werden.

Vor diesem Hintergrund hat die MSG beschlossen, die Gewerbesteuerzahlungen der Un-
ternehmen im Rahmen der Datenerhebung aufzunehmen und im D-EITI Bericht darzu-
stellen, allerdings auf einen Zahlungsabgleich zu verzichten.

1 50 existieren nach Angaben des statistischen Bundesamtes in Deutschland insgesamt 11.192 Gemeinden
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Die MSG hat beschlossen, den Abgleich von Gewerbesteuerzahlungen mit den korres-
pondierenden Einnahmen der Gemeinden im Rahmen des ersten D-EITI-Berichts bei-
spielhaft fiir ein Unternehmen (,,Beispielunternehmen®) darzustellen, sofern sich Unter-
nehmen freiwillig bereit erkliren, die entsprechenden (Zahlungs-)Daten und Vollmachten
zur Verflugung zu stellen.

Bisher hat sich noch kein Unternehmen bereit erklirt, freiwillig als ,,Beispielunterneh-
men® fiir den Abgleich von Gewerbesteuerzahlungen zur Verfigung zu stehen.

d) Steuerliche Besonderheiten hinsichtlich Tochter-Personengesellschaften

Personengesellschaften wie die GmbH & Co. KG untetliegen der Gewerbesteuer, nicht
aber der Korperschaftsteuer. Eine Belastung mit Korperschaftsteuer erfolgt erst auf
Ebene des Gesellschafters, soweit dieser eine Kapitalgesellschaft ist. Das deutsche Steuer-
recht kennt insoweit fiir Personengesellschaften keine Unternehmensbesteuerung im
eigentlichen Sinne (siche hierzu auch die Ausfihrungen unter b) zur Einkommensteuer).

In der Konstellation Tochter-Personengesellschaft einer Mutter-Kapitalgesellschaft wer-
den alle relevanten Steuerzahlungen (Gewerbesteuer der Tochter und der Mutter und
Koérperschaftsteuer auf Ebene der Mutter) im EITI-Bericht erfasst, wenn sowohl die Mut-
tergesellschaft als auch die Tochtergesellschaft im Rohstoffsektor titig sind.

Falls dagegen Tochter- oder Muttergesellschaft nicht im Rohstoffsektor titig sind, werden
nicht alle oderzu viele Zahlungen an staatliche Stellen erfasst. Wenn bspw. das Mutterun-
ternehmen im Rohstoffsektor titig ist, das Tochterunternehmen aber nicht, umfassen die
Korperschaftsteuerzahlungen des Mutterunternehmens auch die Ergebnisse des Tochter-
unternehmens. Aus handelsrechtlicher Sicht besteht in diesem Fall die Moglichkeit, aber
nicht die Pflicht zur Aufteilung der Kérperschaftsteuerzahlungen auf Titigkeiten im Roh-
stoffsektor und auf Tatigkeiten aullerhalb des Rohstoffsektors. Ist umgekehrt die Tochter
im Rohstoffsektor titig, die Mutter aber nicht, werden lediglich die Gewerbesteuerzahlun-
gen der Tochter erfasst, nicht aber (anteilig) die auf die Ergebnisse der Tochtergesellschaft
entfallende Korperschaftsteuer bei der Muttergesellschaft.

Vorstehende Ergebnisse sind im deutschen Steuersystem begriindet und insofern auch fiir
EITI-Zwecke zu akzeptieren. Die MSG hat in der Sitzung vom 21.02.2017 die Thematik
diskutiert und beschlossen, der dargestellten steuerrechtlichen Sichtweise auch fir EITI-
Zwecke zu folgen.
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e) Steuerliche Besonderheiten bei Organschaften

Das deutsche Steuerrecht kennt bei der Gewerbesteuer und bei der Kérperschaftsteuer
punktuelle Sonderregelungen zur Behandlung von Unternehmensgruppen. Unter be-
stimmten Bedingungen kann eine sog. steuetliche Organschaft votliegen. In solchen
Konstellationen tragen die eingegliederten Gesellschaften (Organgesellschaften), welche
selbst Kapitalgesellschaften sind, i.d.R. keine Steuerzahlungen, sondern die Versteuerung
des Ergebnisses der in die Organschaft einbezogenen Unternéhmen erfolgt vielmehr ins-

gesamt ausschlieBlich Gber den Organtrager.

Auf Ebene des Organtrigers wird fiir Zwecke des handelsrechtlichen (Konzern-)Zah-
lungsberichts wie folgt differenziert:

e bei einer schwerpunktmi@igen Tatigkeit der Organschaft in den in § 341r Nr. 1
oder Nr. 2 HGB genannten Bereichen: Berichterstattung tiber den Gesamtbetrag
der geleisteten Steuern —also keine Pflicht zur Aufteilung der Steuerzahlungen

e ist die Organschaft nicht schwerpunktma@ig titig in den relevanten Bereichen kon-
nen Steuerzahlungen auf freiwilliger Basis aufgeteilt werden, ansonsten unterbleibt
eine Angabe von Zahlungen

Auch insoweit hat die MSG in ihrer Sitzung vom 21.02.2017 beschlossen, bei der Erfas-
sung vonSteuerzahlungen im Rahmen steuerlicher Organschaften der handelsrechtlichen
Sichtweise zu folgen.

iv. Feldes-/Forderabgaben

In Deutschland wird fir sog. bergfreie Rohstoffe auf Basis des Bundesberggesetzes als
spezielle Abgabe fiir Unternehmen des Rohstoffsektors die Feldes- und die Forderabgabe
(§§ 30, 31 BBergG) erhoben.

Unternehmen und Personen brauchen zum Aufsuchen von sogenannten bergfreien Bo-
denschitzen eine Erlaubnis (§ 7 BBergG). Die Inhaber einer solchen Erlaubnis miissen
nach § 30 BBergG jihrlich eine Feldesabgabe entrichten. Diese betrdgt nach § 30 Absatz 3
Satz 1 BBergG grundsitzlich im ersten Jahr nach der Erteilung pro Quadratkilometer
eines Erlaubnisfelds fiinf Euro und steigt jahrlich um funf auf bis zu maximal 25 Euro an,
wobei die Linder durch Rechtsverordnung fiir bestimmte Bodenschitze oder in bestimm-
ten Gebieten unter bestimmten Voraussetzungen Abweichungen vorsehen koénnen. Die
Feldesabgabe ist an das Bundesland zu entrichten, in dem das Erlaubnisfeld liegt.
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Die MSG hat beschlossen, die Feldes- und Férderabgabe als spezifische Abgabe fiir die
Unternehmen des Rohstoffsektors in den EITI-Bericht aufzunehmen und in den Zah-

lungsabgleich einzubeziehen.
v. Dividenden

Wie bereits unter Abschnitt ii. erwihnt, fithren Beteiligungen des Staates an Unternehmen
der Rohstoffindustrie in Deutschland zu keinen wesentlichen Einnahmen des Staates. Auf
eine Beriicksichtigung im Rahmen des D-EITI Prozesses kann daher verzichtet werden.

vi. Boni (z.B. Unterzeichnungs-, Findigkeits- und Produktionsboni)

Derartige Zahlungen werden in Deutschland nicht ethoben, daher ertbrigt sich eine Auf-
nahme fur EITT-Zwecke.

Vil. Lizenzgebihren, Pachtgebthren, Zugangsgebihren und weitere wesentliche
Gegenleistungen fur Lizenzen

Uber die Feldes- und Férderabgaben hinaus wetden in Deutschland keine weiteren Ge-
genleistungen fiir die Nutzung von Bergbauberechtigungen erhoben. Jedoch kénnen
Pachteinnahmen im Zusammenhang mit. dem Abbau nicht bergfreier Rohstoffe insbeson-
dere im Bereich Steine und Erden anfallen. Dies ist der Fall, wenn staatliche Stellen als
Grundeigentiimer privatrechtliche Vertrige tiber den Abbau von Rohstoffen mit der Roh-
stoffwirtschaft abschlieen. Die vertraglichen Regelungen kénnen sowohl fixe Zahlungen
als auch Zahlungen in Abhingigkeit von der abgebauten Menge oder eine Kombination
beider Varianten vorsehen:

Zahlungsempfanger fiir Pachtzahlungen sind die staatlichen Stellen, die vertragliche Rege-
lungen mit dem Unternehmen abgeschlossen haben (z.B. Gemeinden oder Forstimter).
Inhalt und Anzahl der Vertrige werden nicht zentral dokumentiert. Hinzu kommt, dass
die einzelnen staatlichen Stellen, die Pachtvertrige abgeschlossen haben — anders als die
einzelnen Finanzdmter im Fall der Korperschaftsteuer — nicht zentral Gber eine Organisa-
tions-einheit angesprochen werden koénnen. Dies fiihrt wie bei der Gewerbesteuer zu be-
sonderen Schwierigkeiten hinsichtlich eines Zahlungsabgleichs.

Werden Bodenschitze gefunden, ist eine Bewilligung fiir deren Abbau erforderlich. So-
fern die abgebauten Bodenschitze wirtschaftlich verwendet werden kénnen, muss der In-
haber nach § 31 BBergG eine Forderabgabe auf die geférderten bergfreien Bodenschitze
entrichten. Der Regelsatz der Forderabgabe liegt bei 10% des Marktwertes der Boden-
schitze (§ 31 Abs. 2 Satz 1 BBergG), die konkrete Festlegung der Hohe der Feldes- und
Forderabgaben erfolgt jedoch iiber Rechtsverordnungen auf Landesebene (§ 32 BBergG).
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Die tatsichliche Hohe der Férderabgaben liegt in der Regel aufgrund verschiedener Be-
giinstigungstatbestinde unterhalb von 10% des Marktwertes der Bodenschitze. Die For-
derabgabe wird ebenso wie die Feldesabgabe durch die zustindige Bergbehdrde erhoben.

Es ist nicht im Vorhinein absehbar, an welche und an wie viele staatliche Stellen Pacht-
zahlungen geleistet werden. Diese Informationen kénnen nur von den Unternehmen
selbst im Rahmen des Datenerhebungsprozesses generiert werden.

Die MSG hat daher beschlossen, Pachtzahlungen der Unternechmen an staatliche Stellen
im Rahmen der Datenerhebung zu erfassen, jedoch nicht in den Zahlungsabgleich einzu-
beziehen.

Dartber hinaus hat die MSG beschlossen, den Abgleich von Pachtzahlungen mit den kor-
respondierenden Einnahmen der staatlichen Stellen im Rahmen des ersten D-EITI-
Berichts beispielhaft fiir ein Unternehmen (;,Beispielunternehmen®) darzustellen, sofern
sich Unternehmen freiwillig bereit erkliren, die entsptechenden (Zahlungs-)Daten und
Vollmachten zur Verfiigung zu stellen.

Bisher hat sich noch kein Unternehmen bereit erklirt, freiwillig als ,,Beispielunterneh-
men® fiir den Abgleich von Pachtzahlungen zur Verfiigung zu stehen.

viii. Alle weiteren wesentliche Zahlungen und erhebliche Vorteile fur die Regierung

a) Lohnsteuer

Bei der Lohnsteuer handelt es sich um eine Erhebungsform der Einkommensteuer betref-
fend Einkunfte aus nichtselbstindiger Arbeit. Die Zahlung erfolgt zwar durch die Unter-
nehmen als Arbeitgeber, aber fiir und auf Rechnung der Arbeitnehmer. Analog zu den
handelsrechtlichen Regelungen fiir den (Konzern-)Zahlungsbericht erfolgt keine Bertick-
sichtigung fir D-EITT Zwecke.

b) Sozialabgaben

Sozialabgaben (=Arbeitgeberbeitrige zur sozialen Sicherung der Arbeitnehmer) fiihrt der
Arbeitgeber ebenso wie die Lohnsteuer fiir seine Arbeitnehmer ab. Allerdings tragt der
Arbeitgeber einen Teil der Abgabenlast und zwar — je nach Abgabe — bis zur Hilfte. In-
haltlich handelt es sich im Wesentlichen um Beitrige zur Renten-, Kranken-, Arbeitslo-
sen- und Pflegeversicherung.

Sozialabgaben sind allerdings keine spezifische Abgabe der Rohstoffindustrie. Zum ande-
ren werden diese ebenfalls ausdriicklich von der handelsrechtlichen Berichterstattung aus-
genommen. Aus diesem Grunde erfolgt keine Aufnahme in den EITI-Bericht.
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¢) Umsatzsteuer

Fir die Unternehmen ist die Umsatzsteuer in der Regel ergebnisneutral, belastet wird viel-
mehr der Endverbraucher. Es handelt sich im Regelfall um eine indirekte Steuer, weil
Steuerschuldner (Zahlungsverpflichteter) und wirtschaftlich Belastetet (Endverbraucher)
nicht identisch sind. Besteuert wird der Austausch von Leistungen; die ein Unternechmer
im Rahmen seines Unternehmens im Inland ausfiihrt.

Da es sich bei der Umsatzsteuer nicht um eine Unternehmensteuer handelt, ist diese nicht
in den EITI-Bericht aufzunehmen.

d) Verbrauchsteuern (Strom- und Energiesteuern)

Die Energiesteuer zihlt wie die Stromsteuet zu den bundesgesetzlich geregelten Ver-
brauchsteuern. In beiden Fillen erfolgt die Verwaltung und Erhebung durch den Zoll.
Das Aufkommen steht dem Bund zu.

Strom- bzw. Energiesteuern fallen grundsitzlich an, wenn Strom von einem Letztverbrau-
cher aus dem Versorgungsnietz entnommen wird bzw. wenn Heiz-/Kraftstoffe aus dem
Steuerlager in den freien Verkehr verbracht werden. Beide Steuerarten sehen Steuerbe-
glinstigungen fiir Unternehmen des produzierenden Gewerbes vor, mit denen die tatsich-
liche Steuerlast auch fiir Unternehmen der Rohstoffindustrie erheblich gesenkt werden
kann.

Die Aufnahme von Strom- und Energiesteuern in den Kreis der zu berichtenden Zah-
lungsstrome wird aktuell durch die MSG ausfithrlich und kontrovers diskutiert. Strom-
und Energiesteuern zihlen hinsichtlich des Steuerautkommens zu den wesentlichen Ein-
nahmestromen des Staates, sind jedoch von einer Berichterstattung gemil3 den Vorgaben
des Handelsgesetzbuches explizit ausgenommen, so dass deren Aufnahme fiir Zwecke D-
EITI eine zusitzliche Anforderung an teilnehmende Unternehmen stellen wiirde.

Die Berticksichtigung von Strom- und Energiesteuern im Rahmen des ersten D-EITI Be-
richts wurde durch die MSG ausfiihrlich und kontrovers diskutiert und befindet sich zum
Zeitpunkt der Erstellung dieses Eréffnungsberichts (23.05.2017) noch in Abstimmung in-
nerhalb der MSG. Es ist vorgesehen, einen entsprechenden Vorschlag hierzu durch die
zustindige Arbeitsgruppe an die MSG zu verschicken.
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e) Wasserentnahmeentgelte

Im Zuge des Abbaus und der Weiterverarbeitung von Rohstoffen kann die Nutzung und
Entnahme von Grund- und Oberflichenwasser erforderlich werden. Hieraus kénnen
Zahlungen an staatliche Stellen in Form von Wasserentnahmeentgelten resultieren. Bei
Wasserentnahmeentgelten handelt es sich unter Bezugnahme auf einen Beschluss des
BVerfG vom 07.11.1995 um Vorteilsabschépfungsabgaben. Wenn einzelnen die Nutzung
von knappen natirlichen Ressourcen (wie etwa dem Wasser) ermoglicht wiirde, erhielten
diese einen Sondervorteil gegeniiber all denjenigen, denen die Nutzung dieser Ressource
nicht gewihrt wurde. Belastungstatbestand und Erhebungsanlass ist die tatsachliche Nut-
zung der Ressource ,,Wasser*.

Entsprechend den Ausfihrungen unter Abschnitt C. sollen im Kontextbericht Einzelhei-
ten zur Wasserentnahme im Rahmen der Rohstoffférderung dargestellt werden. Die Dis-
kussion innerhalb der MSG iiber die Wesentlichkeit der hieraus resultierenden Zahlungen
an staatliche Stellen im Sinne des EITI-Standards dauert an.

f) Ersatzgeldzahlungen

Auflagen, die ein Rohstoffe-abbauendes Unternehmen insbesondere zur Vermeidung
bzw. zum Ausgleich von Eingriffen in die Natur und Landschaft erfiillen muss sind Aus-
druck des umweltrechtlichen Verursachungsprinzips und stellen damit insbesondere keine
Gegenleistung fur die Erlangung der Abbaugenehmigung dar. Zu diesen Auflagen kann
als ,,ultima ratio” die Zahlung von sog. Ersatzgeldern an staatliche Stellen gehoren, wenn
Beeintrichtigungen der Natur nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist auszu-
gleichen oder zu ersetzen sind.

Die MSG sieht es als vertretbar an, Ersatzgeldzahlungen im Zusammenhang mit dem
Ausgleich von Eingriffen in die Natur und Landschaft aus Griinden fehlender Wesent-
lichkeit nicht in die Berichterstattung nach D-EITI einzubeziehen.

@) Sicherheitsleistungen

Sicherheitsleistungen stellen ein Instrument daftr dar, durch das Rickbau-, Sicherungs-
und Wiedernutzbarmachungsmal3nahmen bei Ausfall oder Verweigerung des rohstoffab-
bauenden Unternehmens ohne zusitzliche Kosten fiir die Allgemeinheit durch soge-
nannte Ersatzvornahmen der Behérden umgesetzt werden konnen.
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Fir unter das Bundesberggesetz fallende Rohstoffgewinnungsvorhaben sind Sicherheits-
leistungen als behérdliches Instrument im Bundesberggesetz ausdriicklich vorgesehen.
Einzelne Bundeslinder haben fiir die Rohstoffgewinnung aullerhalb des Geltungsberei-
ches des Bundesberggesetzes in ihren Abgrabungsgesetzen oder anderen untergesetzli-
chen Regelungen fiir Abgrabungen vergleichbare Vorschriften erlassen. Zudem koénnen
zur Absicherung der Durchfithrung von Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen fiir die Ein-
griffe in Natur und Landschaft gemil3 § 17 Absatz 5 BNatSchG Sicherheitsleistungen
festgesetzt werden.

Grundsitzlich ist jede geeignete Form der Sicherheitsleistung zugelassen. Die Hinterle-
gung von Bargeld ist jedoch nicht branchentblich, da die Verwaltung dieser Finanzmittel
den zustindigen Behorden zu komplex ist. Insofern hat sich die MSG darauf verstindigt,
Sicherheitsleistungen nicht als Zahlungsstrom im Rahmen des D-EITI Prozesses zu be-
rucksichtigen.

Anforderung 4.2 (Einnahmen aus dem Verkauf des staatlichen Produktionsanteils
oder sonstige Einnahmen in Form von Sachleistungen)

Wie bereits unter Abschnitt ii. zu Anforderung 4.1 b) erwihnt, spielen staatliche Beteili-
gungen an Unternehmen der rohstoffgewinnenden Industrie in Deutschland eine unterge-
ordnete Rolle. Einnahmen aus dem Verkauf der staatlichen Produktionsanteils werden
entsprechend nichtim Rahmen von D-EITI berticksichtigt.

Einnahmen staatlicher Stellen aus der Rohstoffwirtschaft in Form von Sachleistungen
sind nicht bekannt.

Anforderung 4.3 (Bereitstellung von Infrastrukturen, Tauschvereinbarungen)

Nach unseren Erkenntnissen existieren keine Vereinbarungen, die vorsehen, dass Waren
und Dienstleistungen (einschlieBlich Darlehen, Zuwendungen und Infrastrukturarbeiten)
geliefert bzw. erbracht und ganz oder teilweise mit Ol-, Gas- oder Bergbauexplorationsli-
zenzen/-fordetlizenzen oder durch die Lieferung solcher Rohstoffe bezahlt werden.
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Anforderung 4.4 (Transporteinnahmen)

Der EITI-Standard sieht die Offenlegung von Einnahmen des Staates aus dem Transport
von Ol, Gas und mineralischen Rohstoffen vor, wenn diese zu den wesentlichen Einnah-
menstromen im rohstoffgewinnenden Sektor gehoren.

In Deutschland werden hoch entwickelte Fernleitungsnetze fiir Energie (Elektrizitit,
Erdol und Gas) betrieben, die der Versorgungssicherheit von Wirtschaft und Privathaus-
halten dienen. Der Betrieb von Versorgungsnetzen fiir Elektrizitat und Gas unterliegt
dem Gesetz Gber die Elektrizitits- und Gasversorgung (Energiewirtschaftsgesetz -
EnWG). Gemil3 § 1 Abs. 1 EnWG steht hierbei die ,,...moéglichst sichere, preisgiinstige,
verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertrigliche leitungsgebundene Versorgung
der Allgemeinheit...“ im Vordergrund. Aufgrund entsprechender Entflechtungsvorschrif-
ten im EnWG ist eine weitgehende Trennung der Aktivititen von Transportnetzbetrei-
bern und Unternehmen der eigentlichen Efdgasgewinnung sichergestellt.

Sowohl fir die leitungsgebundene Versorgung mit Elektrizitit und Gas als auch fir die
Nutzung von Olfernleitungen wetden in Deutschland keine spezifischen Einnahme-
strtome an staatliche Stellen erhoben. Die Betreiber dieser Netze unterliegen damit ledig-
lich der allgemeinen Unternehmensbesteuerung.

Gleichwohl kann es im Zuge der Nutzung von staatlichen Grundstiicken zu Zahlungen
aufgrund von Leitungs- und Wegerechten kommen. Nach der Konzessionsabgabeverord-
nung diitfen diese Entgelte jedoch nur fir die Einrdumung des Rechts zur Benutzung 6f-
fentlicher Verkehrswege fiir die Verlegung und den Betrieb von Leitungen, die der unmit-
telbaren Versorgung von Letztverbrauchern in kommunalen Gebieten mit Strom und Gas
dienen, erhoben werden. Fernnetzbetreiber liefern dagegen nicht an Letztverbraucher
sondern von den rohstoffgewinnenden Unternehmen bzw. Stromerzeugern oder den nati-
onalen Ubergabestationen an die Ubergabestationen zu den Verteilnetzbetreibern in
Deutschland.
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Transportunternehmen, die ganz oder teilweise in staatlicher Hand liegen, wie z.B. der
Deutsche Bahn-Konzern, unterliegen ebenfalls lediglich der allgemeinen Unternehmens-
besteuerung. Besondere Abgaben fiir den Transport von Gas und Erdol bzw. minerali-
schen Rohstoffen werden nicht erhoben. Gleiches gilt fiir die Erhebung der LKW-Maut
fir die Nutzung von Autobahnen und ausgewihlten Bundesstral3en.

Anforderung 4.5 (Transaktionen im Zusammenhang mit Staatsunternehmen)

Wir verweisen auf unsere Ausfithrungen unter Abschnitt ii. zu Anforderung 4.1 b). Auf-
grund der untergeordneten Bedeutung von staatlichen Beteiligungen an rohstoffgewin-
nenden Unternehmen erscheint eine weitergehende Analyse der Transaktionen im Zu-
sammenhang mit Staatsunternehmen als nicht erforderlich.

Anforderung 4.6 (Zahlungen an subnationale Stellen)

Zahlungen fur Gewerbesteuer und gef. fiir Pachten gehen direkt an staatliche Stellen auf
Gemeindeebene im Sinne einer ,,subnationalen® Ebene (zu weiteren Ausfihrungen hin-
sichtlich Gewerbesteuer und Pachtzahlungen vgl. Seite 11 bzw. Seite 14). Weitere wesent-
liche Zahlungsstrome der Rohstoffindustrie an in diesem Sinne ,,subnationale® Stellen
sind nicht etsichtlich.
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Koérperschaftsteuer ja ja
Feldes-/Férderabgaben ja ja
Gewerbesteuer/Pachtzahlungen ja nein

hat sich dazu entschieden, Inhalt und Umfang des Projektbe-
griffs in analog ung der gesetzlichen Regelung des § 341r Nr. 5 HGB umzuset-
zen. Zahlungen an staatliche Stellen sind danach grundsitzlich je Projekt anzugeben,
wenn das berichtende Unternehmen im Berichtszeitraum mehr als ein Projekt betrieben

hat. Fir die Zahlungsstréme ,,Korperschaftsteuer™ und ,,Gewerbesteuer® ist generell
keine projektbezogene Berichterstattung vorgesehen, da es sich um Zahlungsstrome han-
delt, die auf einer gesetzlichen Regelung und nicht auf Basis eines Vertrages, einer Lizenz,
einem Mietvertrag, einer Konzession oder einer dhnlichen rechtlichen Vereinbarung be-
ruhen (vgl. § 341r Nr. 5 HGB).

Fur den Zahlungsstrom ,,Feldes-/Forderabgaben® ist mit der Angabe des entsprechenden
Etlaubnis-/Gewinnungsgebietes im Rahmen der Datenmeldung eine hinreichende Be-
stimmbarkeit des jeweiligen Projektes sichergestellt. Damit ergibt sich eine Relevanz des
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Projektbegriffs ausschlieflich im Zusammenhang mit dem Zahlungsstrom ,,Pachtzahlun-
gen®. Die Vorlagen zur Datenerhebung sehen entsprechend eine Aufteilung der Zahlun-
gen an staatliche Stellen auf Projekte vor.

Wir sind der Auffassung, dass die Anforderungen des EITI-Standards hinsichtlich einer
Berichterstattung auf Projektebene im Rahmen der D-EITI-Prozesses angemessen beach-
tet wurden.

G. WESENTLICHKEIT VON ZAHLUNGEN

Wie unter Abschnitt D ausgefiihrt hat sich die MSG darauf verstindigt, die inhaltliche
Ausgestaltung des D-EITT Prozesses in Abstimmung mit den Vorschriften des
HGB/BilRUG durchzufithren. Die gesetzlichen Regelungen sehen vor, dass Zahlungen
nicht zu berichten sind, soweit sie im Berichtszeitraum den Betrag von EUR 100.000,00
unterschreiten. Eine staatliche Stelle, an die im Betichtszeitraum weniger als EUR
100.000,00 geleistet wurde, braucht-nicht berticksichtigt zu werden.

Die MSG hat sich dazu entschieden, diese Regelungen fiir den ersten D-EITI Bericht zu
tbernehmen. Sind Zahlungen geleistet worden, die den Betrag von EUR 100.000,00 im

Berichtsjahr 2016 nichtetreichten, sehen die Vorlagen zur Datenerhebung einen entspre-
chenden Hinweis auf das Vorhandensein von Zahlungen vor, ohne dass diese betragsmi-

Big zu nennen wiren:

Die Héhe der Wesentlichkeitsgrenze erscheint dem UV in Anbetracht der zu erwarten-
den Gesamtzahlungen aus den zu berichtenden Zahlungsstrémen als vertretbar.

H. VORGEHENSWEISE ZUR IDENTIFIZIERUNG DER UNTERNEHMEN UND
ABDECKUNG DER SEKTOREN

Fir die Identifizierung der fir den ersten D-EITT Bericht relevanten Unternehmen wur-
den im ersten Schritt anhand einer Datenbankanalyse? simtliche Unternehmen selektiert,
die in der Haupttitigkeit der rohstoffgewinnenden Industrie in den Bereichen Braunkohle,
Erdol/Erdgas, Erzbergbau und Steine/Erden (inklusive Kali/Salze) zugeordnet sind. Das
Ordnungskriterium stellte hierbei die bereits unter Abschnitt D dargestellte Zuordnung
der Unternehmen zu den Abteilungen 05 bis 08 entsprechend der Verordnung

2 Orbis Europe Datenbank des Anbieters Bureau van Dijk (www.bvdinfo.com), abgerufen am 02.02.17, 03.02.17 und
28.02.17.
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1893/2006/EG vom 20.12.2006 dat. Im zweiten Schritt erfolgte eine Filterung dieser Un-
ternehmen nach den GroB3enkriterien, die durch das HGB fiir ,,gro3e” Gesellschaften
vorgegeben sind. Die Ergebnisse wurden durch uns analysiert und manuell erweitert um
Unternehmensgruppen, bei denen eine sog. Konzerninfizierung Gber ,,titige” Tochterun-
ternehmen in Frage kommen kénnte (zu Einzelheiten vgl. Abschaitt D).

Dieser Kreis von potentiell gemil §§ 341q ff. HGB berichtspflichtigen Unternehmen
bzw. Unternehmensgruppen wurde schlieBlich fir Rickmeldungen in Bezug auf Vollstin-
digkeit und Richtigkeit mit der MSG geteilt.

Es ergaben sich insbesondere folgende Erkenntnisse bzw. Ergebnisse:

e Unternehmen, deren Tatigkeit schwerpunktméBig der Speicherung von Rohstoffen
unter Tage zuzuordnen ist, werden trotz Zuordnung zu den Abteilungen 05 bis 08
nicht berticksichtigt, da hier nicht die:Gewinnung von Rohstoffen im Vordergrund
steht

e Simtliche zunichst erfasste Gesellschaften der Abteilung 07 (Erzbergbau) betreiben
keinen aktiven Rohstoffabbau in Deutschland und werden damit nicht berticksich-
tigt

Die Unternehmen ROMONTA Bergwerks Holding AG (Braunkohle), RWE Power AG
(Braunkohle); Dow Deutschland Anlagengesellschaft mbH (Industriesole) und Wacker
Chemie AG (Salzgewinnung) werden zur Sicherstellung einer ,,wesentlichen Abdeckung*
der ausgewihlten Sektoren berticksichtigt, obwohl keine Zuordnung zu den Abteilungen
05 bis 08 vorliegt. Der Sektor ,,Steine und Erden® ist aufgrund seiner Kleinteiligkeit von
dem Kriterium einer ,,wesentlichen Abdeckung® ausgenommen (vgl. hierzu Abschnitt D).

Die sich hiernach etgebende Auswahl von Unternehmen stellt sich je Sektor wie folgt
dar’:

3 Die nachfolgende Darstellung beinhaltet flir den Fall von Konzernverhaltnissen ggf. eine Kurzbezeichnung
der jeweiligen Unternehmensgruppe; die farbig markierten Gesellschaften betreffen den Bereich Kali-/Salz-
gewinnung inkl. Gewinnung von Industriesole
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a) Braunkohlegewinnung

1 LAUSITZ ENERGIE BERGBAU AG

2 MITTELDEUTSCHE
BRAUNKOHLENGESELLSCHAFT MBH

3 ROMONTA Bergwerks Holding AG

4 RWE Power AG

b) Erdoél-/Erdgasgewinnung

1 BEB Erdgas und Erdol GmbH & Co. KG

2 DEA DEUTSCHE ERDOEL AG

3 ENGIE E&P DEUTSCHLAND GMBH

4 ExxonMobil Production Deutschland GmbH
5 PALATINA GEOCON GMBH & CO.KG

6 Vermilion Energy Germany GmbH & Co. KG

7  WINTERSHALL HOLDING GMBH
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¢) Gewinnung von Steine/Erden (inkl. Kali/Salze)

2

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

Alpha Calcit Gruppe

AMG Mining AG

Basalt AG-Gruppe

Berger Rohstoffe GmbH

Bernhard Gliick Kies-Sand-Hartsteinsplitt GmbH

Cemex-Gruppe

Debus-Gruppe

Dow Deutschland Anlagengesellschaft mbH

Dyckerhoff-Gruppe

Eurovia-Gruppe

Franken-Schotter GmbH & Co. KG

Gebriider Dorfner GmbH & Co. Kaolin- und

Kristallquarzsand-Werke KG

GP Papenburg Baustoffe GmbH

Grosstagebau Kamsdorf GmbH

HeidelbergCement-Gruppe

Helmut Kreutz Mahlwerke GmbH

Hiilskens-Gruppe

Imerys Talc Germany GmbH

Isarkies GmbH & Co. Kommanditgesellschaft
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¢) Fortsetzung Gewinnung von Steine/Erden (inkl. Kali/Salze)

20 J. Friedrich Storz Baustoffe GmbH & Co. KG
21 K+S AG-Gruppe

22 Kemna-Gruppe

23 Knauf-Gruppe

24 Klasmann-Deilmann-Gruppe

25 LafargeHolcim-Gruppe

26 Max Streicher-Gruppe

27 Mitteldeutsche-Hartstein-Industrie-Gruppe
28 Omya-Gruppe

29 Porr-Gruppe

30 Possehl-Gruppe

31 Quarzwerke-Gruppe

32 Radlinger-Gruppe

33 Reichle Dolomitstein GmbH

34 Rohrdorfer-Gruppe

35 RWE -Gruppe

36 Sanders Tiefbau GmbH & Co. KG

37 Sehring AG

38 Sibelco Deutschland GmbH
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¢) Fortsetzung Gewinnung von Steine/Erden (inkl. Kali/Salze)

39 Solvay-Gruppe

40 Strabag-Gruppe

41 Siidwestdeutsche Salzwerke AG
42 Thomas-Gruppe

43 Wacker Chemie AG

44 Wegener-Gruppe

45 Wesling-Gruppe

46 Wilhelm Geiger GmbH & Co. KG

Vorstehende Aufstellung enthalt bei Konzernstrukturen lediglich eine Kurzbezeichnung
der Gruppe ohne Nennung jeder einzelnen Tochtergesellschaft. Insgesamt wurden 118
rechtliche Einheiten identifiziert, davon

e 4 aus dem Bereich Braunkohlegewinnung
o 8 aus dem Bereich Etdol-/Erdgasgewinnung
e 106 aus dem Beteich Gewinnung von Steine/Erden (inkl. Kali/Salze)

Wir weisen darauf hin, dass sich die Anzahl der Gesellschaften, die bei Konzernstrukturen
tatsachlich im Rahmen der Datenerhebung durch die teilnehmenden Unternehmensgrup-
pen gemeldet werden, von der Anzahl der Gesellschaften unterscheiden kann, die in der
o.g. Aufstellung erfasst sind. Grund hierfiir kann sein, dass sich Unternehmensgruppen
tur den sog. ,,full approach® entscheiden und damit ggf. auch solche Tochtergesellschaf-
ten in die Berichterstattung einbeziehen, die aus rechtlicher Sicht nicht zu einer Berichter-
stattung verpflichtet wiren. Diese zusitzlichen Tochtergesellschaften sind (naturgemal3)
nicht in der obigen Aufstellung enthalten und wiirden den Kreis der teilnehmenden Un-
ternehmen nachtriglich erhéhen.

Die nachfolgende Ubersicht zeigt die Abdeckung der jeweiligen Sektoren durch die in die-
sem Abschnitt identifizierten Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen und die Bezugs-
grofBlen, die der Ermittlung zugrunde gelegt wurden:
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.08 .
Abdeckung Bezugsgrofie Quelle
Braunkohle 100,0% Fordermenge 2016 Statistik der Kohlenwirtschaft

e.V., Zur Lage des Kohlenberg-
baus in der BRD, - Jahr 2016 -

Erdol 96,0% Fordermenge 2016 Statistischer Bericht 2016 des
Bundesverbandes Erdgas, Exrd6l
und Geoenergie e.V.

Erdgas 99,7% Fordermenge 2016 Statistischer Bericht 2016 des
Bundesverbandes Erdgas, Erdél
und Geoenergie e.V.

Kali/Salze 2% XXX

Industriesole xx% XXX

Wir weisen darauf hin, dass die Ermittlung der Abdeckung fiir die Bereiche Kali/Salze
und Industriesolegewinnung mangels hinreichender Datenbasis aktuell nicht méglich ist.

Die identifizierten Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen stellen nach unserer An-
sicht eine hinreichende Abdeckung der Sektoren Braunkohle, Erd6l/Erdgas sowie
Kali/Salze und Industriesole sicher. Zu den branchentypischen Besonderheiten des Sek-
tors Steine/Erden vgl. die Ausfihrungen unter Abschnitt D.

I UBERSICHT ZUM AKTUELLEN STAND DER RUCKMELDUNGEN VON
UNTERNEHMENSSEITE

Von den in Abschnitt H namentlich genannten insgesamt 56 Unternehmen bzw. Unter-
nehmensgruppen hat sich im Zuge des weiteren Kontakts nach derzeitigem Stand der
Auswertung in insgesamt 8 Fallen heraus gestellt, dass sich Unternehmen bzw. Unterneh-
mensgruppen nach eigener Einschitzung nicht zu den nach HGB berichtspflichtigen Ge-
sellschaften zahlen und daher auch auf eine Berichterstattung im Rahmen von D-EITI
verzichten.
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Dartber hinaus haben aktuell insgesamt 6 Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen ge-
dufert, nicht am EITI-Prozess teilnehmen zu werden. In insgesamt 29 Fallen sind die in-
ternen Abstimmungsprozesse in den Unternehmen noch nicht abgeschlossen bzw. es liegt
(noch) keine Rickmeldung uns gegentiber vor, so dass derzeit keine abschlieBende Aus-
sage uber die Teilnahme getroffen werden kann.

In einem Fall wurde angekiindigt, zwar Daten im Rahmen der Datenerhebung zur Verfi-
gung zu stellen, die zustindigen staatlichen Stellen allerdings nicht vom Steuergeheimnis
zu befreien. Damit wire ein Zahlungsabgleich mit den Einnahmen der staatlichen Stellen
nicht moglich.

Fur insgesamt 12 Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen ist nach derzeitigem Stand
der Rickmeldungen eine Teilnahme angektndigt bzw. als grundsatzlich wahrscheinlich
anzusehen. Nach unserer Einschitzung ist nicht damit zu rechnen, dass sich aus dem
Kreis der bisher noch offenen Riickmeldungen (29 Unternehmen/Unternehmensgrup-
pen) noch eine wesentliche Erh6hung der Anzahl der teilnehmenden Unternehmen erge-
ben wird.

Zudem weisen wir darauf hin, dass zum Zeitpunkt der Erstellung dieses Eréffnungsbe-
richts noch keinerlei Meldungen von Zahlungsdaten durch die Unternehmen abgegeben
wurden.

J. IDENTIFIZIERUNG DER REGIERUNGSEINHEITEN

Die Gesamtheit der Regierungseinheiten, die Einnahmen aus der Rohstoffindustrie in
Deutschland erzielen; ergibt sich unmittelbar aus den Zahlungsstrémen, die fiir den ersten
D-EITTI Bericht festgelegt wurden. Aufgrund des foderalen Aufbaus der Verwaltung in
Deutschland ist keine zentrale Erfassung der relevanten Zahlungsstrome moglich. Es han-
delt sich im Einzelnen grundsatzlich um folgende staatliche Stellen:

e Korperschaftsteuer: die zustindigen Finanzimter am jeweiligen Sitz der Unterneh-
men

e Feldes-/Forderabgabe: die jeweils zustindigen Bergbehorden der Bundeslinder, in
denen das Erlaubnis-/Bewilligungsfeld liegt

o Gewerbesteuer: die Gemeinden, in deren Gebiet sich die steuetlich relevante
Betriebsstitten befinden (ohne Zahlungsabgleich)

e Pachtzahlungen: die staatlichen Stellen, die aufgrund einzelvertraglicher Regelungen

Einnahmen im Zusammenhang mit dem Rohstoffabbau erzielen (ohne Zahlungs-
abgleich)
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K. DARSTELLUNG DER GESAMTEINNAHMEN ALLER ZAHLUNGSSTROME

Gemil EITI-Anforderung 4.1 d) sind Informationen tber die Héhe der Gesamteinnah-
men aus allen Zahlungsstromen, die in den EITI Bericht aufgenommen wurden, zu lie-

fern, sofern sich keine wesentlichen praktischen Hindernisse ergeben.

Die Bestimmung der Gesamteinnahmen des Staates aus Korperschaftsteuer und Gewer-
besteuer erfolgte anhand einer Selektion der Unternehmen tiber den Wirtschaftszweig B
,Bergbau und Gewinnung von Steine und Erden®. Die nachfolgend dargestellten Ge-
samteinnahmen entsprechen den geplanten Angaben in Kapitel 5 b. des D-EITI Berichts
und basieren auf Sonderauswertungen der Korperschaftsteuer- und Gewerbesteuerstatisti-
ken bis zum Jahr 2012 bzw. 2011, die anhand der Anderungsrate der Bruttowertschép-
fung des Wirtschaftszweigs ,,Bergbau und Gewinnung von Steine und Erden® durch das
Bundesministerium der Finanzen bis zum Jahr 2015 fortgeschrieben wurden.

Steuerart Jahr
2010 2011 2012 2013 2014 2015
in Mio. €
Karperschaftsteuer 132 154 173 154 148 122
Gewerbesteuer 155 243 266 236 227 187

Hinsichtlich der Férderabgaben liegen aktuelle Aufstellungen der Gesamteinnahmen je
Bundesland fiir das Jahr 2016 vor. Die Gesamteinnahmen aus der Feldesabgabe liegen
deutlich unter denen der Forderabgabe. Die Veroffentlichung der Einnahmen aus den
Feldesabgaben erfolgt bei den meisten Bundeslindern lediglich zusammen mit den For-

derabgaben.

Einnahmen aus Pachtzahlungen betreffen nicht bergfreie Rohstoffe (grundeigene Boden-
schitze bzw. Grundeigentiimerbodenschitze) und beruhen auf privatwirtschaftlichen Ver-
trigen zwischen dem Grundeigentiimer (hier: staatliche Stelle) und dem Unternehmer.
Die Ausgestaltung dieser Vertrige ist alleine Sache der Vertragsparteien, eine zentrale Do-
kumentation der Vertrige bzw. eine 6ffentliche Zuginglichkeit besteht derzeit nicht. Auf
Seiten der staatlichen Stellen kommen als Grundstiickseigentiimer insbesondere Gemein-

den und Forstamter in Betracht.
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Die Anzahl dieser Vertrige und die konkreten Vertragspartner werden erst im Zuge der
Datenerhebung bei den Unternehmen transparent. Die dann gewonnenen Daten beziehen
sich lediglich auf den konkreten Einzelfall und lassen keinen Riickschluss auf die Grund-
gesamtheit aller Pachteinnahmen des Staates aus der Rohstoffwirtschaft zu. Eine Abschit-

zung der Gesamteinnahmen der staatlichen Stellen aus diesem Z nosstrom ist damit
g g

nicht méglich, somit auch keine Ermittlung der Abdeckung der men dutrch den

Kreis der identifizierten Unternehmen.

er Zahlungsabgleich umfasst Steuerdaten,
Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer. Insoweit

Steuerpflichtig mt einen hohen Stellenwert in Deutschland ein.

Im Rahmen des EITI-Prozesses sind die Regelungen zum Schutz des Steuergeheimnisses

in zweifacher Weise von Bedeutung:

1. Im Zuge der Erstellung des EITI-Berichts werden die von den Unternehmen ge-
meldeten Zahlungsstréme an staatliche Stellen aufbereitet und offengelegt. Dies
umfasst auch Steuerzahlungen, also Daten, die unter das Steuergeheimnis fallen.
Diese Form der Nutzung der steuerrelevanten Daten ist nur dann zulédssig, wenn
der Steuerpflichtige, also das Unternehmen, ausdricklich zustimmt (§ 30 Abs. 4
Nr. 3 AO).

Diese Zustimmung zum Zwecke der Ver6ffentlichung der Daten im Rahmen der
EITI-Berichterstattung wird im Rahmen der Datenerhebung von jedem einzelnen

Unternehmen eingeholt.
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2. Im Rahmen des vorzunehmenden Zahlungsabgleichs missen die vom Unterneh-
men gemeldeten Steuerzahlungen abgeglichen werden mit den Daten, die die Fi-
nanzverwaltung als Empfinger der Zahlungen meldet. Aufgrund des Steuerge-
heimnisses darf die Finanzbehorde diese Daten grundsitzlich nicht fiir Zwecke
des Zahlungsabgleichs zur Verfigung stellen. Dazu bedarfes vielmehr der aus-

driicklichen Zustimmung durch den Steuerpflichtigen.

Zu diesem Zweck wird im Zuge der Datenerhebung von den et n Unternechmen
eine Vollmacht fiir den unabhingigen Verwalter zur Abfrage

gleich notwendigen Daten bei der Finanzverwaltung ein,

Bergimtern auch als Muster fiir die Vollma age bei den zustindigen Bergim-

tern verwendet (vgl. Anlage 1

M. MABNAHMEN ZUR SICHERUNG VERTRAULICHER DATEN

Zur Sicherstellung der Vertraulichkeit sowohl der projektbezogenen Kommunikation
tber E-Mail als auch weiterer Daten, die im Rahmen des Zahlungsabgleichs von Unter-
nehmen als auch von staatlichen Stellen tibermittelt werden, sind umfangreiche Vorkeh-
rungen getroffen worden. Simtliche projektbezogene E-Mail-Kommunikation und alle
sonstigen projektbezogenen Daten werden in einem ISO 27001 und ISO 9001 zertifizier-
ten Rechenzentrum in Deutschland gespeichert. Die Kommunikation (E-Mail und Daten-
austausch) erfolgt verschliisselt. Weiterhin werden die Daten sowie die E-Mails in den
Hostinglosungen ausschlief3lich auf verschlisselten Festplatten gespeichert.
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Im Zuge der Datenerhebung erhalten die Unternehmen individuelle E-Mail-Adressen mit
Zugang zu einem nur fiir dieses Projekt bereitgestellten Mailserver. Fir den Austausch
von projektbezogenen Daten steht zusitzlich eine eigens fiir diesen Zweck eingerichtete
Plattform zur Verfiigung, Gber die die Unternehmen Daten (falls erforderlich mehrfach)
hochladen kénnen. Aus Sicherheitsgriinden kénnen die Daten nach einem Upload nicht
mehr verindert werden. Es ist sichergestellt, dass kein Unternehmen Zugriff auf die Da-
ten anderer Teilnehmer hat.

Die Administration des Datenaustauschs und der Datenspeicherung wie auch des E-Mail-
Dienstes obliegt dem deutschen EITI-Sekretariats in Berlin. Die unwiderrufliche
Loschung der Daten sowie der E-Mails in den Hostinglésungen erfolgt nach Projektende
durch das EITI-Sekretariat.

N. VORLAGEN UND HINWEISE ZUR DATENERHEBUNG

Wir haben nach Mal3gabe der von der MSG getroffenen Entscheidungen zur inhaltlichen
Ausgestaltung des D-EITI Berichtsprozesses eine Excel-basierte Vorlage zur Erhebung
der relevanten Daten fur den Zahlungsabgleich entwickelt. Neben der Erfassung der ei-
gentlichen Zahlungsstrome sehen die Vorlagen insbesondere die Erklidrung des Einver-
stindnisses der Unternehmensvertreter hinsichtlich

e der Verarbeitung der Daten fiir Zwecke der Erstellung des EITI-Berichts und
e der Veroffentlichung des EITI-Berichts

vor. Anlage 2 enthilt eine vollstindige Darstellung der Inhalte der Vorlagen zur Datener-
hebung.

Form und Inhalt dieser Vorlagen zur Datenerhebung wurden der MSG in der Sitzung
vom 21.02.2017 vorgestellt.

Zusitzlich zu den Vorlagen fiir die Datenerhebung haben wir weitere ,,Hinweise zur Da-
tenerhebung im Rahmen des deutschen EITI-Prozesses erstellt. Diese sollen den Unter-
nehmen praktische Hinweise und Hilfestellungen zum Verstindnis und zur Nutzung der
Excel-Formate geben. Die Hinweise enthalten dementsprechend Erlauterungen zu simtli-
chen einzelnen Abschnitten der Datenerhebung und zum weiteren Ablauf des Gesamt-

prozesses. Anlage 3 enthilt eine vollstindige Darstellung dieser Hinweise.
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O. QUALITAT DER VON UNTERNEHMEN UND STAATLICHEN STELLEN ZUR
VERFUGUNG GESTELLTEN DATEN

Der EITI-Standard sieht in Anforderung 4.9 eine Beurteilung dartiber vor, ob die Zahlun-
gen und die Einnahmen einer glaubwiirdigen, unabhingigen Rechnungspriifung unterlie-
gen.

In Deutschland bestehen fir Unternehmen umfassende, gesetzlich geregelte

e Rechnungslegungs-,
e Offenlegungs- und
e Prifungspflichten,

die abhingig von der Grofle, der Rechtsform und der Titigkeit der Unternehmen ausge-
staltet sind. Kapitalgesellschaften und haftungsbeschrankte Personengesellschaften im
Sinne des § 264a HGB haben zum Ende cines jeden Geschiftsjahres einen Jahresab-
schluss mit einem Anhang sowie ggf. einen Lagebericht zu erstellen. Die Pflicht zur Ab-
schlusspriifung ist u.a. im HGB (§§ 316 ff. HGB) und im Gesetz tiber die Rechnungsle-
gung von bestimmten Unternehmen und Konzernen (PublG) geregelt (§ 6 PublG). Eine
gesetzliche Prifungspflicht gemil8 HGB besteht fiir ,,mittelgro3e bzw. fiir ,,grof3e® Ge-
sellschaftenywobeti fir die Eingruppierung in die GréBenklassen zwei von drei vorgegebe-
nen Kriterien in einem vorgegebenen Zeitraum erfullt sein mussen (zu weiteren Einzelhei-
ten vgl. § 267 HGB).

Die gesetzliche Abschlussprifung umfasst den Jahresabschluss (Bilanz, Gewinn- und Ver-
lustrechnung sowie Anhang) sowie den Lagebericht und die Buchfiihrung. Der Ab-
schlusspriifer hat festzustellen, ob die Rechnungslegung im Einklang mit den zugrunde
liegenden Rechnungslegungsgrundsitzen sowie weiteren rechtlichen Grundlagen wie etwa
der Satzung oder dem Gesellschaftsvertrag steht (GesetzmaBigkeits-/Ordnungsmafig-
keitsprifung). Ferner ist festzustellen, ob der jeweilige Abschluss insgesamt eine zutref-
fende Vorstellung von der Lage des Unternehmens vermittelt, wobei auch zu priifen ist,
ob Chancen und Risiken der zukiinftigen Entwicklung zutreffend dargestellt werden. Bei
Aktiengesellschaften, die gemil} § 91 Abs. 2 AktG ein Risikofriiherkennungssystem einzu-
richten haben, ist dieses gemal3 § 317 Abs. 4 HGB ebenfalls durch den Abschlusspriifer
dahingehend zu priifen, inwieweit es seine Aufgaben — Fritherkennung bestandsgefahr-
dender Risiken — erfiillt.
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Auf Seiten der staatlichen Stellen existieren zur Kontrolle der Haushaltswirtschaft auf-

grund des foderativen Staatsaufbaus in Deutschland sowohl auf Bundes- wie auch auf
Landesebene eigenstindige Rechnungshofe. Die Zustindigkeit des Bundesrechnungsho-
fes beschrankt sich auf die Finanzgebaren des Bundes, es besteht gegentiber den Rech-
nungshofen der Liander weder ein Aufsichts- noch ein Weisungsrecht. Die Rechnungs-
hofe sind selbstindige oberste Behorden von Bund und Lindern, die unabhingig von
Exekutive und Legislative handeln. Thre Aufgaben ergeben sich aus dem Grundgesetz
bzw. den Landesverfassungen, die von den Haushaltsordnungen des Bundes und der Lin-
der konkretisiert werden.

Auf Ebene der kommunalen Gebietskorperschaften (Gemeinden und Verbinde) tber-
nehmen die Rechnungshéfe je nach Bundesland auch die Aufgabe der externen Finanz-
kontrolle (sog. ,,uberortliche Prifung®). Die verwaltungsinterne Kontrolle (,,6rtliche Pri-

fung®) wird durch kommunale Rechnungsprufungsimter bzw: Revisionsimter durchge-
fihrt.

Als Priifungsmal3stab fur die Priifung der staatlichen und der kommunalen Haushalts-
und Wirtschaftsfihrung gelten folgende Grundsitze:

¢ Ordnungsmifigkeit'des Gesetzesvollzugs und des Verwaltungshandelns sowie

e Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit der Haushalts- und Wirtschaftsfiihrung

Der Grundsatz der OrdnungsmafBigkeit umfasst dabei u.a. die buchhalterische Korrektheit
(vorschriftsmiBige Berechnung, Begriindung und Verbuchung) der einzelnen Rechnungs-
betrige.

Uber Inhalt, Umfangind Hiufigkeit der Priifungshandlungen entscheidet der jeweilige
Rechnungshof in eigener Verantwortung.

Im Hinblick auf den D-EITT Prozess ist festzuhalten, dass eine regelmifBige, externe Kon-
trolle der OrdnungsmaBigkeit der internen Erstellungs-, Verbuchungs- und Einnahmen-
prozesse Uber Rechnungshofe fiir die Zahlungsstrome Korperschaftsteuer und Feldes-
/Forderabgaben auskunftsgemil nicht stattfindet. Von Bedeutung fiir die Beurteilung der
Datenqualitit sind dementsprechend vor allem verwaltungsinterne Kontrollprozesse. Sie
bestehen im Wesentlichen aus internen Regelungen zur Kompetenzverteilung (Funktions-
trennung) zwischen (Bescheid-)erstellender Behorde und der die Zahlung empfangender
Stelle. Zudem sind behérdenintern im Rahmen der Erstellung der entsprechenden Be-
scheide Kontrollen im Sinne eines ,,4-Augen-Prinzips® eingerichtet.



Warth &Klein
Q GrantThornton

Eine generelle Verpflichtung zur Offenlegung der Prifungsergebnisse aus tiberértlichen
und o6rtlichen Priifungen sowie der Stellungnahmen der Verwaltungen zu jedermanns Ein-
sicht besteht derzeit nicht. Die Prifungsergebnisse der Rechnungshofe werden den be-
troffenen Stellen in Form von Prifungsmitteilungen bekannt gemacht. Anderen als den
gepriiften Stellen kann der Rechnungshof das Priifungsergebnis mitteilen, soweit er dies
aus besonderen Griinden fir erforderlich hilt. Ausgewihlte Prifungsergebnisse werden
gleichwohl in Jahresberichten zusammen gefasst, die der Offentlichkeit zuginglich sind.

Wir sind der Auffassung, dass mit den bestehenden Rechnungspriifungs- und Kontroll-
systemen eine fir den EITI-Prozess hinreichende Datenqualitit sowohl auf Seiten der
Unternehmen als auch der staatlichen Stellen sichergestellt ist.

P. BEHANDLUNG VON DIFFERENZEN AUS DEM ZAHLUNGSABGLEICH

Der EITI-Standard enthilt keine expliziten Vorgaben zur Behandlung von Differenzen
aus dem Zahlungsabgleich von Auszahlungen der Unternehmen und Einnahmen der
staatlichen Stellen. Damit kommt grundsatzlich sowohl eine vollstindige Untersuchung
aller sich ergebenden Differenzen unabhingig von der Hohe der Differenz als auch die
Nutzung von Wesentlichkeitsgrenzen in Betracht. Bei der Nutzung von Wesentlichkeits-
grenzen werden Differenzen durch WKGT als unabhingigem Verwalter erst dann unter-
sucht, wenn sie oberhalb einer Wesentlichkeitsgrenze liegen. Ansonsten gelten die Diffe-

renzen als unwesentlich und werden keiner weiteren Kldrung unterzogen.

Die MSG hatim Nachgang zur Sitzung vom 23.03.2017 im Rahmen eines schriftlichen
Umlaufverfahrens beschlossen, die endgiltige Entscheidung hinsichtlich der Fragen

e ob eine Wesentlichkeitsgrenze bei der Analyse von Differenzen aus dem Zahlungs-
abgleich genutzt werden soll und wenn ja,

e welches Verfahren zur Bestimmung der Wesentlichkeit gewihlt bzw. mit welchem
Betrag die Wesentlichkeit festgesetzt wird

auf einen spiteren Zeitpunkt zu vertagen, um Erkenntnisse aus der Datenerhebung ver-

werten zu konnen.
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Q. UMGANG MIT UNTERNEHMEN, DIE NICHT BERICHTEN

Hier geht es um die Frage, ob es im ersten D-EITI Bericht zur expliziten Nennung von
Unternehmen kommen kann, die keine Bereitschaft zur Teilnahme am D-EITI-Prozess
gezeigt haben (,,name and shame*®). Im Nachgang zur MSG-Sitzung vom 23.03.2017 hat
die Regierungsseite rechtliche Bedenken hinsichtlich der expliziten!Nennung dieser Unter-
nehmen vorgebracht, die im Zusammenhang mit der Freiwilligkeit der Teilnahme stehen.
Mit einem Vorgehen im Sinne des ,,name and shame*“-Gedankens wiirde faktisch ein
staatlicher Zwang auf die Unternehmen ausgetbt, der nicht durch entsprechende gesetzli-
che Grundlagen gedeckt ist.

Die MSG hat in der Folge Einigkeit erzielt, dassim ersten D-EITT Bericht auf eine expli-
zite Nennung der Unternehmen, die nicht teilnehmen, verzichtet werden soll. Es ist eine
Nennung der Anzahl der Unternehmen bzw. Unternehmensgruppen vorgesehen, die fir
eine Teilnahme angefragt wurden. Zusitzlich sollen die tatsichlich teilnehmenden Unter-

nehmen nach den verschiedenen Sektoren aufgegliedert werden.

Wir weisen darauf hin, dass Einzelheiten der (verbalen) Darstellung zur Abdeckung der
Sektoren tiber den Kreis der identifizierten Unternehmen noch nicht abschlieBend inner-
halb der MSG abgestimmt sind.

R. DARSTELLUNG DER ERGEBNISSE AUS DEM ZAHLUNGSABGLEICH

Der EITI-Standard sicht in Anforderung 4.7 eine Berichterstattung ,,... nach den einzel-
nen Unternehmen, Regierungseinrichtungen und Einnahmestrémen...* vor. Die MSG
hat sich im Nachgang zur Sitzung vom 23.03.2017 hinsichtlich Form und Inhalt der Be-
richterstattung tiber die Ergebnisse des Zahlungsabgleichs geeinigt. Es ist beabsichtigt, die
Ergebnisse des Zahlungsabgleichs wie folgt im Rahmen des ersten D-EITI Berichts dar-

zustellen:
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i.  Gesamtdarstellung aller Zahlungen und Einnahmen

EUR
Gesamtzahlungen Unternehmen
Gesamteinnahmen Staatliche Stellen
Differenz vorlaufig
Klarung von Differenzen
ungeklarte Differenzen
i.  Darstellung je Zahlungsstrom
Gesamtbetrag It.  Gesamtbetrag It. Differenzen Differenzen Klarung von ungeklarte ungeklarte
Unternehmen staatlicher Stellen vorlaufig vorlaufig Differenzen Differenzen Differenzen
EUR EUR EUR % EUR EUR %
Korperschaftsteuer 0 0
Feldes-/Forderabgabe 0 0
0 0 0 0 0

iii.  Datstellung Kérperschaftsteuer je Unternehmen

Betrag It. Betrag It. Differenzen  Differenzen Klarung von ungeklarte ungeklarte
Korperschaftsteuer Unternehmen staatlicher Stellen vorlaufig vorlaufig Differenzen Differenzen  Differenzen
EUR EUR EUR % EUR EUR %
Unternehmen 1 0 0
Unternehmen 2 0 0
Unternehmen 3 usw. 0 0
0 0 0 0 0
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iv. Darstellung Feldes-/Forderabgabe je Unternehmen

Betrag It. Betrag It. Differenzen  Differenzen Klarung von ungeklarte  ungeklarte
Feldes-/Férderabgaben Unternehmen staatlicher Stellen vorlaufig vorlaufig Differenzen Differenzen  Differenzen
EUR EUR EUR % EUR EUR %
Unternehmen 1 0 0
Unternehmen 2 0 0
Unternehmen 3 usw. 0 0
0 0 0 0 0
Betrag It. Betrag It. Differenzen  Differenzen Klarung von ungeklarte  ungeklarte
Feldes-/Férderabgaben Unternehmen staatlicher Stellen vorlaufig vorlaufig Differenzen Differenzen  Differenzen
EUR EUR EUR % EUR EUR %
zustandige Bergbehorde 1 0 0
zustandige Bergbehorde 2 0 0
zustandige Bergbehodrde 3 usw. 0 0
0 0 0 0 0

S. LIZENZREGISTER UND VERTRAGSTRANSPARENZ

Der EITI Standard sieht in Anfordetung 2.3 vor, dass implementierende Linder ein 6f-
fentlich zugéngliches Lizenzregister oder Katastersystem fithren missen, in dem verschie-
dene Informationen zu (Férder-)lizenzen enthalten sind (u.a. Lizenzinhaber, Koordina-

ten des Lizenzgebiets, Geltungsdauer der Lizenz).

Anforderung 2.4 des EITI-Standards ermutigt implementierende Lander dartiber hinaus
dazu, jegliche Vertrdge und Lizenzen offenzulegen, in denen die Bedingungen im Zusam-
menhang mit der Férderung von Ol, Gas und mineralischen Rohstoffen niedergelegt sind.
Der Begriff ,,Vertrag® umfasst ausschliefllich Vereinbarungen unter Einbindung von
staatlichen Stellen und beinhaltet gemil3 Anforderung 2.4 ¢) neben dem eigentlichen
Wortlaut der fraglichen Vereinbarung auch Anhinge, Zusitze oder Nachtrige sowie An-

derungen oder Neufassungen der jeweiligen Vereinbarung.

Die MSG hat sich einen Uberblick iiber den derzeitigen Stand der 6ffentlichen Verfiigbar-
keit von Daten im Sinne der Anforderung 2.3 verschafft. Aktuell stellen bereits verschie-
dene Bundeslinder der breiten Offentlichkeit Angaben zu Bergbauberechtigungen zur
Verfugung. So betreibt das Landesamt fir Bergbau, Energie und Geologie Niedersachsen
ein elektronisches Datenportal (,, NIBIS Kartenserver®), tiber das u.a. Informationen zur
Lage und GrofBe von Erlaubnis- und Bewilligungsfeldern 6ffentlich verfiigbar sind. Die
MSG hat tiber Moglichkeiten einer Ausweitung dieses Datenportals auf alle Bundeslinder

beraten.
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Daneben werden fiir Rohstoffe, die unter das BBergG fallen, gemil3 § 75 Abs. 1 BBergG
bundesweit sog. Berechtsamsbticher und Berechtsamskarten gefithrt. Eine Einsicht ist
aktuell allerdings nur demjenigen gestattet, der ein sog. ,,berechtigtes Interesse® im Sinne
eines anzuerkennenden Interesses rechtlicher, wirtschaftlicher oder ideeller Art darlegen
kann, das zusitzlich individuell begriindet sein muss. Eine 6ffentliche Verfiigbarkeit der
Daten entsprechend dem EITI-Standard ist damit derzeit nicht uneingeschrinkt sicherge-
stellt.

Im Hinblick auf weitere Schritte der MSG zur Behandlung det Thematik ,,Vertragstrans-
parenz‘ empfehlen wir, zunichst ein gemeinsames Verstindnis innerhalb der MSG dar-
tber zu entwickeln, was unter dem Begriff der ,,Vertragstransparenz® bzw. von ,,Vertra-
gen® (,,contracts®) im Zusammenhang mit der Férderung von Rohstoffen in Deutschland
verstanden werden soll. Hierbei sollten neben betgfreien und grundeigenen Rohstoffen
auch Grundeigentiimerbodenschitze mit in die Betrachtung einbezogen werden.

Im Weiteren geht es um die derzeitige Transparenz dieser ,,Vertrage® im Sinne einer Auf-
nahme und inhaltlichen Wirdigung des Ist-Zustands und die Festlegung eventueller Ziele
fir die weitere Arbeit der MSG. Wir weisen darauf hin, dass angesichts einer hohen An-
zahl von (Alt-)Genehmigungen fiir die Férderung von Rohstoffen und der Interessen um
den Schutz von Betriebs-und Geschiftsgeheimnissen auch Abwigungen unter Kosten-
/Nutzengesichtspunkten erforderlich erscheinen.

Dasseldorf, den 23.05.2017

Warth & Klein Grant Thornton AG
Wirtschaftspriifungsgesellschaft

Riese Heinrich
Wirtschaftspriifer Wirtschaftspriifer






Anlage 1: Muster Vollma schaftsteuer und Feldes-/Forderab-
n



Unternehmen ...../Steuernummer ...... (Vollmachtgeber)

an: Finanzamt .........

Vollmacht zugunsten der
Warth & Klein Grant Thornton AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, Disseldorf (WKGT)

im Rahmen von EITI (Extractive Industries Transparency Initiative) in Deutschland (D-EITI)

Der Vollmachtgeber beabsichtigt die Teilnahme an der globalen Initiative zur Férderung von
Transparenz und Rechenschaftspflicht im Rohstoffsektor (Extractive Industries Transparency Initiative
- EITI). Die Bundesregierung hat im Juli 2014 beschlossen der EITI beizutreten und die Initiative
gemeinsam mit Bundes- und Landesministerien, der Wirtschaft und der. Zivilgesellschaft in
Deutschland umzusetzen. Die Umsetzung der Anforderungen der EITI legt der internationale EITI-
Standard fest. Dieser erfordert u.a. die Durchfiihrung eines Zahlungsabgleichs durch einen
unabhangigen Verwalter. Im Rahmen des Zahlungsabgleichs werden Zahlungen an staatliche Stellen
von Seiten der teilnehmenden Unternehmen den Einnahmen <der jeweiligen staatlichen Stelle
gegeniber gestellt und verglichen. Als unabhédngiger Verwalter wurde die Warth & Klein Grant
Thornton AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, Disseldorf, bestimmt.

Hiermit erteilen wir folgende Vollmacht:

Der unabhangige Verwalter, Warth & Klein Grant Thornton AG Wirtschaftspriifungsgesellschaft,
Disseldorf (WKGT), wird hiermit bevollmachtigt, im Rahmen des EITI-Prozesses beim zustdndigen

FINANZamt ..o e die im Kalenderjahr 2016 geleisteten Zahlungen bzw.
Erstattungen zur Korperschaftseuer. — ‘unabhdngig davon, welchen Veranlagungs- bzw.
Erhebungszeitraum diese betreffen — schriftlich® zu erfragen. WKGT wird dariber hinaus

bevollmachtigt, weitere Informationen und Unterlagen beim zustandigen Finanzamt einzuholen, die
flr Zwecke des Zahlungsabgleichs der geleisteten bzw. erhaltenen Korperschaftsteuerzahlungen des
Vollmachtgebersim Rahmen'des EITI-Prozesses erforderlich sind. Die Vollmacht wird zeitlich befristet
bis zum Ablauf des--.--.--=- erteilt.

Das Finanzamt wird insoweit von der Pflicht zur Wahrung des Steuergeheimnisses gegeniber WGKT
befreit (§ 30 Absatz 4 Nummer 3 Abgabenordnung).

WGKT weist insbesondere darauf hin, dass der EITI-Prozess die weitere Verarbeitung und die
Veroffentlichung dieser Daten im Rahmen der Erstellung des deutschen EITI-Berichts nach Maligabe
des internationalen EITI-Standards vorsieht.

Ort:
Datum:

Namen der vertretungsberechtigten Person(en)/
Firmenstempel/Unterschrift:



Abgabepflichtiges Unternehmen .....(Vollmachtgeber)
Anschrift

An: .... Name/Anschrift zustdandige Bergbehérde

Vollmacht zugunsten der
Warth & Klein Grant Thornton AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, Diisseldorf (WKGT)

im Rahmen von EITI (Extractive Industries Transparency Initiative) in Deutschland (D-EITI)

Der Vollmachtgeber beabsichtigt die Teilnahme an der globalen Initiative zur Férderung von
Transparenz und Rechenschaftspflicht im Rohstoffsektor (Extractive Industries Transparency
Initiative - EITI). Die Bundesregierung hat im Juli 2014 beschlossen der EITI beizutreten und die
Initiative gemeinsam mit Bundes- und Landesministerien, der Wirtschaft und der Zivilgesellschaft in
Deutschland umzusetzen. Die Umsetzung der Anforderungen der EITl legt der internationale EITI-
Standard fest. Dieser erfordert u.a. die Durchfiihrung eines Zahlungsabgleichs durch einen
unabhangigen Verwalter. Im Rahmen des Zahlungsabgleichs werden Zahlungen an staatliche Stellen
von Seiten der teilnehmenden Unternehmen den Einnahmen der jeweiligen staatlichen Stelle
gegeniber gestellt und verglichen. Als unabhangigerVerwalter wurde die Warth & Klein Grant
Thornton AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft, Disseldorf, bestimmt.

Hiermit erteilen wir folgende Vollmacht:

Der unabhdngige Verwalter, Warth & Klein Grant Thornton AG Wirtschaftsprifungsgesellschaft,
Disseldorf (WKGT), wird hiermit bevollméachtigt, im Rahmen des EITI-Prozesses bei der zustandigen
Berghbehorde .......cocveeeviviviineieiscb et e die von uns im Kalenderjahr 2016 geleisteten Zahlungen
bzw. Erstattungen zu Feldes- und Férderabgaben i.S.d. §§ 30, 31 BBergG — unabhangig davon,
welchen Veranlagungs- bzw. Erhebungszeitraum diese betreffen — schriftlich zu erfragen. WKGT wird
dariber hinausbevollmachtigt, weitere Informationen und Unterlagen bei der zustdandigen
Bergbehorde einzuholen, die fiir Zwecke des Zahlungsabgleichs der geleisteten bzw. erhaltenen
Zahlungen zu Feldes- und Férderabgaben des Vollmachtgebers im Rahmen des EITI-Prozesses
erforderlich sind. Die Vollmacht wird zeitlich befristet bis zum Ablauf des --.--.---- erteilt.

Die zustandige Bergbehorde wird insoweit von der Pflicht zur Wahrung des Steuergeheimnisses
gegeniber WKGT (§ 30 Absatz 4 Nummer 3 Abgabenordnung) bzw. von der allgemeinen
Geheimhaltungsverpflichtung nach § 30 VwWVfG befreit.

WKGT weist insbesondere darauf hin, dass der EITI-Prozess die weitere Verarbeitung und die
Veroffentlichung dieser Daten im Rahmen der Erstellung des deutschen EITI-Berichts nach Mafligabe
des internationalen EITI-Standards vorsieht.

Ort:
Datum:

Namen der vertretungsberechtigten Person(en)/
Firmenstempel/Unterschrift:
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Datenerhebung D-EITI - Allgemeine Angaben

Hinweis: Bitte beachten Sie die in den beigefligten "Hinweisen zur Datenerhebung fir
den Berichtszeitraum 2016" enthaltenen Anmerkungen zur Berarbeitung der

einzelnen Abschnitte.

1. Allgemeine Angaben

Unternehmen
Sitz
Anschrift

Berichtszeitraum 01.01.2016 bis 31.12.2016

Bitte geben Sie ggf. weitere Unternehmen an, deren Zahlungen an staatliche Stellen im Rahmen dieser Datenerhebung ebenfalls
berticksichtigt werden:

(bitte weitere nummerierte Zeilen einfiigen, falls erforderlich)

Kontaktdaten fur Rickfragen
Name Ansprechpartner 1
Telefonnr.

E-Mail

Name Ansprechpartner 2 (optional)
Telefonnr.
E-Mail

Il. Angaben zu steuerlichen Organschaften

Sind (einzelne oder alle) unter Abschnitt I. genannten
Unternehmen Bestandteil einer steuerlichen Organschaft? bitte auswéahlen

wenn ja: Name des Organtrégers

Fur die unter Abschnitt I. genannten Unternehmen:

Name der Organgesellschaften (ggf. Verweis auf die
Nummerierung in Abschnitt I.)

(bitte weitere Zeilen einfuigen, falls erforderlich)

Kommentar (optional):

Ill. Angaben zu durchgefiihrten Abschlussprifungen

Ist der/Sind die den gemeldeten Daten jeweils zugrunde
liegende Abschluss/Abschliisse einer externen Abschluss-
prifung unterzogen worden? bitte auswéhlen

wenn ja: bitte auswahlen

Kommentar (optional):

IV. Vollmacht(en) bzw. Einwilligung(en) zur Durchfiihrung des Zahlungsabgleichs

Hinweis: ohne die Erteilung der nachfolgend unter A. und B. genannten Vollmacht(en) ist eine Durchfiihrung des Zahlungsabgleichs fur
den jeweiligen Zahlungsstrom nicht moglich. Sollten trotz fehlender Abgabe der unter A. bzw. B. genannten Vollmachten
Zahlenangaben im Rahmen dieser Datenerhebung gemacht werden, kdnnen diese Daten nicht fiir Zwecke des Zahlungsabgleichs
verwendet werden. In diesem Fall verbleibt es fir die betroffenen Zahlungsstréme bei der (einseitigen) Meldung der Zahlungen im
Berichtsjahr entsprechend den Daten dieser Datenerhebung.

(zutreffendes bitte ankreuzen)
A. Korperschaftsteuer
Vollmacht(en) zur Anforderung des Steuerkontos / der
Steuerkonten durch WKGT ist / sind beigefuigt O

@

. Feldes- bzw. Férderabgaben

Vollmacht(en) zur Anforderung der benétigten Daten zur
Feldes- bzw. Férderabgabe durch WKGT ist / sind beigefiigt O

Datenerhebung D-EITI - Allgemeine Angaben
Seite 1
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V. Zusammenfassung der gemeldeten Zahlungen an staatliche Stellen fir das Berichtsjahr 2016

Hinweis: Eingabe der einzelnen Zahlungen bitte nicht hier, sondern im nachfolgenden Register "Angabe Zahlungen und Projekte"

EUR
V. 1. a) Korperschaftsteuer 0,00
V. 1. b) Feldes- und Férderabgaben 0,00
V. 2. a) Gewerbesteuer 0,00
V. 2. b) Pachtzahlungen 0,00

0,00

VI. Weiterer Umgang mit den erhaltenen Daten

Die Multi-Stakeholder-Group (MSG) weist darauf hin, dass die im Rahmen dieser Datenerhebung gemachten Angaben entsprechend der
Vorgaben der EITI Standards und den Ausfiihrungen in den Erlduterungen zu dieser Datenerhebung durch den Unabhangigen

Verwalter (Warth & Klein Grant Thornton AG) fiir Zwecke des Zahlungsabgleichs mit den staatlichen Stellen genutzt und im Rahmen der
Erstellung des ersten deutschen EITI-Berichts weiter verarbeitet werden. Form und Inhalt dieses ersten deutschen EITI-Berichts
unterliegen den Vorgaben der EITI-Standards 2016. Ein Exemplar dieser Standards ist dieser Datenerhebung beigefiigt. Es ist
beabsichtigt, den deutschen EITI-Bericht nach Verabschiedung durch die MSG der Offentlichkeit vorzustellen und fiir die Offentlichkeit
verfiigbar zu machen.

VII. Bestatigung der Unternehmensleitung

Hiermit bestétige(n) ich/wir, dass die im Rahmen dieser Datenerhebung zu Abschnitt I. bis V. gemachten Angaben vollstdndig und nach
bestem Wissen abgegeben wurden. Ich/Wir bin/sind befugt, die unter Abschnitt I. genannte(n) Gesellschaft(en) zu vertreten /
gemeinschaftlich zu vertreten.

Die Angaben Uber die im Berichtszeitraum erfolgten Zahlungsstrome mit staatlichen Stellen entsprechen den in unseren internen
Aufzeichnungen dokumentierten Betragen. Die in den Hinweisen zu dieser Datenerhebung enthaltenen Erlduterungen

haben wir zur Kenntnis ggnommen und beachtet.

Hinsichtlich der weiteren Verarbeitung und Verd&ffentlichung der Daten entsprechend Abschnitt VI. dieser Datenerhebung erklaren wir

flir Zwecke des ersten deutschen EITI-Berichts unser Einverstandnis.

Name, Vornahme Unternehmen/Position Ort, Datum, Firmenstempel, Unterschrift

(bitte weitere Zeilen einfugen, falls erforderlich)

Datenerhebung D-EITI - Allgemeine Angaben
Seite 2
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Datenerhebung D-EITI - Angabe Zahlungen und Projekte

Berichtszeitraum 01.01.2016 bis 31.12.2016 Hinweis: Bitte beachten Sie die in den beigefiigten "Hinweisen zur Datenerhebung fir
den Berichtszeitraum 2016" enthaltenen Anmerkungen zur Berarbeitung der
einzelnen Abschnitte.

zu Abschnitt V.:

W heol dq W holeick

dmen mit z

V. 1. ErhebungvonZ

V. 1. a) Kérperschaftsteuer

Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen an staatliche Stellen geleistet

wenn nein:
Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen tiber EUR 100.000,00 je staatlicher Stelle geleistet
wenn nein:
geleistete Kommentar
Zahlungen
2016
Finanzamt (Bezeichnung und Anschrift) Steuernummer EUR

(bitte weitere Zeilen einflgen, falls erforderlich)
Summe V. 1. a)

V. 1. b) Feldes- und Férderabgaben

Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen an staatliche Stellen geleistet

wenn nein:
Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen tber EUR 100.000,00 je staatlicher Stelle geleistet
wenn nein:
geleistete Kommentar
Zahlungen
Erlaubnis-/ 2016
zustandige Bergbehorde des Landes Gewinnungsgebiet EUR
1
2

(bitte weitere Zeilen einfuigen, falls erforderlich)

SummeV.1.b)
V. 2. Erhebung von Zahl 6men ohne nachfolgenden Zahl bgleich
V. 2. a) Gewerbesteuer
Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen<an staatliche Stellen geleistet
wenn nein:
Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen tber EUR 100.000,00 je staatlicher Stelle geleistet
wenn nein:
geleistete Kommentar
Zahlungen
optional: 2016
Hebeberechtigte Gemeinde (Anschrift) Geschéftszeichen EUR
1
2

(bitte weitere Zeilen einflgen, falls erforderlich)
Summe V. 2. a)

Datenerhebung D-EITI - Angaben Zahlungen und Projekte
Seite 4
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V. 2. b) Pachtzahlungen

Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen an staatliche Stellen geleistet

wenn nein:
Im Berichtsjahr wurden keine Zahlungen Gber EUR 100.000,00 je staatlicher Stelle geleistet
wenn nein:
geleistete Kommentar
Zahlungen
2016
Verpéchter (Bezeichnung, Anschrift) EUR
1

gef. Aufteilung auf Projekte:

Projekt (Bezeichnung)
Projekt (Bezeichnung)

usw. (bitte Zeilen einfigen, falls erforderlich)

Verpéachter (Bezeichnung, Anschrift)

gef. Aufteilung auf Projekte:

Projekt (Bezeichnung)

Projekt (Bezeichnung)

usw. (bitte Zeilen einflgen, falls erforderlich)

(bitte weitere Zeilen furr zusatzliche Pachtvertrage einfugen, falls erforderlich)
Summe V. 2. b)

Summe Gesa

Datenerhebung D-EITI - Angaben Zahlungen und Projekte
Seite 5
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A. ALLGEMEINE HINWEISE ZUR DATENERHEBUNG IM RAHMEN DES DEUTSCHEN
EITI-PROZESSES

l. Zielsetzung der vorliegenden Hinweise zur Datenerhebung

Vorliegende Hinweise zur Datenerhebung im Rahmen des deutschen EITI-Prozesses sol-
len den Unternehmen praktische Hinweise und Hilfestellungen zum Verstindnis und zur
Nutzung der Excel-Formate zur Datenerhebung geben. Abschnitt B dieser Hinweise ent-
hilt dementsprechend Erlduterungen zu simtlichen einzelnen Abschnitten der Datenerhe-

bung.

Dartber hinaus vermittelt Abschnitt A weitere Hintergrundinformationen zu Inhalt und
Ablauf des deutschen EITI-Prozesses. Bei Fragen rund um den Prozess der Datenerhe-
bung und Datenverarbeitung steht IThnen Warth & Klein Grant Thornton AG Wirt-
schaftsprifungsgesellschaft, Dusseldorf, als Ansprechpattner zur Verfugung (vgl. Ab-
schnitt C).

1. Hintergrund von D-EITI

D-EITT ist die Bezeichnung fur die Umsetzung der EITT in Deutschland. EITT steht fiir
Extractive Industries Transparency Initiative (Initiative fir Transparenz im rohstoffgewin-
nenden Sektor) und ist eine globale Initiative zur Férderung von Finanztransparenz und
Rechenschaftspflicht im Rohstoffsektor. Die Rahmenbedingungen der Initiative werden
durch die EITI-Standards vorgegeben, zu deren Beachtung und Umsetzung sich jedes
Mitglied verpflichtet. Mittlerweile sind der Initiative weltweit 51 Staaten beigetreten.
Deutschland wutde im Februar 2016 vom internationalen EITI-Vorstand als EITT-
Kandidat akzeptiert und wird entsprechend dem Regelwerk der Initiative bis August 2017
den ersten deutschen EITI-Bericht erstellen. Die Umsetzung und inhaltliche Ausgestal-
tung erfolgt im Rahmen eines Multi-Stakeholder-Ansatzes aus Vertretern von Regierung,
Privatwirtschaft und Zivilgesellschaft in Form einer sog. Multi-Stakeholder-Gruppe
MSG).

Wesentliches Element der Umsetzung der EITI-Standards ist die jdhrliche Erstellung und
Veroffentlichung des EITI-Berichts. Dieser Bericht enthilt zum einen Kontextinformati-
onen zum deutschen Rohstoffsektor, mittels derer eine breite rohstoffpolitische Informa-
tion der Offentlichkeit geférdert wird. Dariiber hinaus erfolgt eine Darstellung von Zah-
lungsstromen rohstoffgewinnender Unternehmen an staatliche Stellen, denen die entspre-
chenden Einnahmen der staatlichen Stellen gegentiber gestellt werden (,,Zahlungsab-
gleich®).
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1. Kreis der ausgewdhlten Unternehmen

Der Prozess der Auswahl der Unternehmen, die fiir eine potentielle Teilnahme am deut-
schen EITI-Prozesses ausgewahlt wurden, hat sich grundsitzlich an den gesetzlichen Vor-
gaben der {§ 341q ff. HGB zur Erstellung von Zahlungsberichten oriéntiert.

Danach wurden nach MaB3gabe der GroBengrenzen des § 267 Abs: 3 HGB als ,,gro3 gel-
tende Kapitalgesellschaften und ihnen nach § 264a Abs. 1 HGB gleichgestellte Personen-
handelsgesellschaften mit Sitz im Inland, die in der mineralgewinnenden Industrie titig
sind, einbezogen (NACE-Code Klassen 05 bis 08). Dariiber hinaus wurden Unternehmen
ausgewihlt, bei denen aufgrund von entsprechenden Konzernstrukturen eine gesetzliche
Berichterstattung gemal} § 341v Abs. 1 S. 2 HGB (sog. ,,Infizierungsgedanke®) in Frage

kommt.

Ill.  Umfang der erfassten Zahlungsstrome

Bei den im Rahmen des deutschen EITI-Prozesses erhobenen Zahlungsstromen handelt

es sich im Einzelnen um:

e Korperschaftsteuer
e ieldes- und Forderabgaben
e Gewetbesteuer

e Entgelte fiir die Nutzung des Grund und Bodens (,,Pachtzahlungen®)

Hierbei werden ausschlieBlich die Korperschaftsteuer sowie die Feldes- und Férderabga-
ben einem Zahlungsabgleich unterworfen. Hinsichtlich der Gewerbesteuer sowie der
Pachtzahlungen bleibt es bei einer (einseitigen) Meldung der Zahlungsstréme durch die
teilnehmenden Unternehmen ohne nachfolgenden Zahlungsabgleich. Die genannten Zah-
lungsstrome gehoren simtlich zu den nach § 341r Nr. 3 HGB berichtspflichtigen Zahlun-
gen so dass insofern kein zusitzlicher Aufwand fir teilnehmende Unternehmen zu erwar-

ten ist.
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IV. Umfang der zur Verfiigung gestellten Daten

Im Einzelnen werden den ausgewihlten Unternehmen folgende Datensitze zur Verfi-
gung gestellt:

e Hxcel-Vorlage zur Datenerhebung
(-, Datenerhebung Unternehmen D_EITI_2017.xlsx*)

e Hinweise zur Datenerhebung fir den Berichtszeitraum 2016
(D EITI_WKGT_Anmerkungen zur Datenerhebung 2016.pdf™)

e Vorlagen fir Vollmachten zugunsten Warth & Klein Grant Thornton AG
Wirtschaftspriifungsgesellschaft, Diisseldorf; hinsichtlich der Durchfiihrung des
Abgleichs von Korperschaftsteuer und Feldes-/Férderabgaben
(;,Muster Vollmacht_Steuern.docx®;y,Muster Vollmacht Feldes_Forderab-
gabe.docx®)

e EITI-Standards 2016 (,, DE_EITI-STANDARD.pdf*)

V. Hinweise zu Inhalt und Umfang der Arbeit des Unabhangigen Verwalters

Die Aufgabe des von der MSG eingesetzten unabhingigen Verwalters Warth & Klein
Grant Thornton AG Wirtschaftspriifungsgesellschaft, Diisseldorf (im Folgenden:
WKGT) bestehtim Rahmen des Zahlungsabgleichs zunichst in der der Erhebung der
oben genannten Zahlungsstrome bei Unternehmen und den zustindigen 6ffentlichen
Stellen. Hierfur werden die Unternehmen gebeten die beiliegende Excel-Vorlage zur Da-
tenerhebung auszufillen (fur Erlduterungen siche Abschnitt B) und die ebenfalls beilie-
genden Vollmachten zu erteilen, die WKGT erlauben bei den 6ffentlichen Stellen die Ein-
nahmen aus den Feldes- und Férderabgaben und der Kérperschaftssteuer anzufragen und
einen ersten Abgleich vorzunehmen.

Treten im Zuge der Gegentiberstellung der gemeldeten Zahlungen Differenzen auf, wer-
den diese unter Berticksichtigung der durch die MSG noch festzulegenden Wesentlich-
keitsschwellen einer Klirung zugefithrt. WKGT wird hierbei im eigenen Ermessen Kon-
takt zu Unternehmen bzw. staatlichen Stellen aufnehmen und ggf. weitere Auskiinfte und
Unterlagen einholen. Hinsichtlich der Mainahmen zur Sicherstellung der Vertraulichkeit
von Kommunikation und Datenaustausch verweisen wir auf die Ausfithrungen unter Ab-
schnitt VI.
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Wir weisen insbesondere darauf hin, dass der Unabhingige Verwalter die ihm gemeldeten
(Zahlungs-)Daten keinerlei eigenen Untersuchungshandlungen unterwerfen wird, die auf
eine inhaltliche Beurteilung bzw. Kontrolle der Meldedaten ausgerichtet ist. Der Prozess
des Zahlungsabgleichs beschrinkt sich alleine auf MaB3nahmen zur Klarung der Differen-
zen zwischen den gemeldeten Zahlungsstromen. Die EITI sehen keine (ggf. nochmalige)
inhaltliche Uberpriifung und Beurteilung der Meldedaten durch den Unabhingigen Ver-
walter vor. Die Verantwortung fiir die Richtigkeit und Vollstindigkeit der gemeldeten Da-
ten liegt damit alleine bei den meldenden Stellen und wird durch die Tdtigkeit des Unab-
hingigen Verwalters in keiner Form eingeschrinkt.

Die Ergebnisse des Zahlungsabgleichs werden in den ersten D-EITI-Bericht aufgenom-
men und gemeinsam mit den Kontextinformationen veroffentlicht.

VI. Sicherstellung der Vertraulichkeit von Kommunikation und Datenaus-
tausch

Zur Sicherstellung der Vertraulichkeit sowohl det projektbezogenen Kommunikation
tber E-Mail als auch weiterer Daten, die im Rahmen des Zahlungsabgleichs von Unter-
nehmen als auch von staatlichen Stellen ibermittelt werden, sind umfangreiche Vorkeh-
rungen getroffen worden.

Im Zugeder Ubergabe dieser Hinweise zur Datenerhebung erhalten alle Unternehmen in-
dividuelle E-Mail<Adressen mit Zugang zu einem nur fiir dieses Projekt bereitgestellten
Mailserver. Wit empfehlen, sémtliche projektbezogene E-Mail Kommunikation nur iiber
diesen Mailserver abzuwickeln. Der Austausch von projektbezogenen Daten erfolgt tiber
eine fur diesen Zweck eingerichtete Plattform. Die Unternehmen haben auch hierfiir
einen individuellen Link erhalten, Giber den Daten (falls erforderlich mehrfach) hochgela-
den werden konnen. Aus Sicherheitsgrinden kénnen die Daten nach einem Upload nicht
mehr verindert werden. Es ist sichergestellt, dass kein Unternehmen Zugriff auf die Da-
ten anderer Teilnehmer hat.

Simtliche projektbezogene E-Mail-Kommunikation und alle sonstigen projektbezogenen
Daten werden in einem ISO 27001 und ISO 9001 zertifizierten Rechenzentrum in
Deutschland gespeichert. Die Kommunikation (E-Mail und Datenaustausch) erfolgt ver-
schlisselt. Weiterhin werden die Daten sowie die E-Mails in den Hostingl6sungen aus-
schlieBlich auf verschliisselten Festplatten gespeichert.
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Die Administration des Datenaustauschs und der Datenspeicherung wie auch des E-Mail-
Dienstes liegen in der Hoheit des deutschen EITI-Sekretariats in Berlin. Die unwider-

rufliche Loschung der Daten sowie der E-Mails in den Hostinglésungen erfolgt nach Pro-
jektende durch das EITI-Sekretariat.

Wir weisen darauf hin, dass eine Veroffentlichung der im Rahmen des Zahlungsabgleichs
zur Klarung von Differenzen iibermittelten zusatzlichen Daten — gleich welcher Form —
im Rahmen des deutschen EITI-Berichts nicht vorgesehen ist.

VIl. Ablauf der Datenerhebung und der nachfolgenden Schritte

Der Ablauf des D-EITI-Prozesses stellt sich wiefolgt dar:

e Bis zum 30.06.2017:
Riicksendung der ausgefiillten Vorlagen zur Datenerhebung sowie der Vollmachten

zur Befreiung vom Steuetgeheimnis bzw. zur Abfrage der Daten zur Feldes- und
Forderabgabe an WKGT (in Ausnahmefallen konnen Daten auch nach dem
30.06.2017 zur Verfiigung gestellt werden, siche unten).

¢ Im Anschluss kommuniziert WKGT hinsichtlich der Kérperschaftsteuer sowie der
Feldes- und Forderabgabe mit den zustindigen 6ffentlichen Stellen zu den Einnah-
men,die mit den Zahlungen der Unternehmen korrespondieren und klirt eventuelle
Differenzen zwischen den gemeldeten Zahlungen der teilnehmenden Unternehmen
und den Einnahmen der jeweiligen staatlichen Stellen mit beiden Seiten.

e AbschlieBend wird WKGT die Ergebnisse des Zahlungsabgleichs einschlieB3lich
einer Darstellung des Prozesses sowie Empfehlungen fir zukiinftige EITI-Berichte
in Deutschland der MSG prisentieren.

Die Veroffentlichung des ersten deutschen EITI-Berichts ist entsprechend der Vorgaben
des EITI-Regelwerks fiir Ende August 2017 vorgesehen.

Die gesetzlichen Regelungen zur Zahlungsberichterstattung riumen dagegen nicht kapital-
marktorientierten Unternehmen grundsatzlich eine Frist von einem Jahr nach Abschluss
des Geschiftsjahres zur Veroffentlichung ihrer (Konzern-)Zahlungsberichte ein. Bei
kalendergleichem Geschiftsjahr lassen die gesetzlichen Regelungen des Handelsgesetz-
buches demnach eine Offenlegung bis zum 31.12.2017 zu.
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Sollten Sie Thre Daten vor diesem Hintergrund aus unternehmensinternen Griinden in
Ausnahmefillen erst nach dem Stichtag 30.06.2017 verfiigbar machen kénnen, werden
diese im Rahmen eines Nachtragsberichts zum ersten deutschen EITI-Bericht ebenfalls

entsprechend den oben beschriebenen Abliufen verarbeitet und (nachtriglich) veroffent-
licht. Fiir die Ubermittlung der erforderlichen Daten fiir Zwecke dieses Nachtragsberichts
wird den Unternehmen eine Frist bis zum 31.01.2018 eingerdumt. Wit weisen darauf hin,
dass die Vollmachten zur Befreiung vom Steuergeheimnis bzw. zur Abfrage der Daten zur
Feldes-/Forderabgabe eine entsprechend vetlingerte zeitliche Beftistung (bis zum
28.02.2018) vorsehen sollten. Beabsichtigen Sie die Nutzung der vorstehend beschriebe-
nen Ausnahmeregelung bitten wir um eine kurze Benachfichtigung an WKGT
(christoph.heintich@wkgt.com).

B. ERLAUTERUNGEN ZU DEN EINZELNEN EINGABEFELDERN

l. Allgemeine Hinweise

Die Datenerhebung erfolgt mittels einer Excel-Vorlage, in die sowohl allgemeine Angaben
als auch die eigentlichen Zahlungen je Zahlungsstrom einzutragen sind (,,Datenerhebung
Unternehmen D_EITI_2017.xIsx).

Bei der Konzeption der Excel-Vorlage fiir die Datenerhebung wurde bewusst auf die
Nutzung von Makros verzichtet, um eine méoglichst breite, unternehmenstibergreifende
Verfugbarkeit und Nutzbarkeit der Vorlage sicherzustellen.

Grau hinterlegte Zellen sind fiir die Eingabe von Daten vorgesehen. Den teilnehmenden
Unternehmen steheniiber das Einftigen weiterer Zeilen Moglichkeiten zur Anpassung der
Vortlage auf die jeweiligen individuellen Verhiltnisse zur Verfiigung.

Hinsichtlich Fragen oder Probleme zur Nutzung oder zum Verstindnis der Excel-Vorlage
steht Thnen der unabhingiger Verwalter zur Verfiigung (siche Abschnitt C.).

Bitte tibersenden Sie die ausgefillte und unterzeichnete Excel-Vorlage zur Datenerhebung
sowie die ausgefiillten und unterzeichneten Vollmachten bzgl. Kérperschaftsteuer und
Feldes- und Foérderabgaben entsprechend den Ausfiihrungen unter Abschnitt B.V. bzw.
B.VIIL innerhalb der in Abschnitt A.VII. genannten Fristen entsprechend der in Ab-
schnitt A.VI. erliuterten Vorgehensweise bzw. benachrichtigen Sie WKGT, falls Sie eine
spitere Ubermittlung der Daten in Betracht ziehen.
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Il.  zu Abschnitt I. Aligemeine Angaben

Bitte geben Sie zunichst den Namen des Unternehmens, fiir das die Datenmeldung erfol-
gen soll, sowie dessen Sitz und Anschrift an.

In Konzernstrukturen kann sich die Verpflichtung eines Mutterunternehmens zur Auf-
stellung von sog. Konzernzahlungsberichten ergeben, in die neben dem Mutterunterneh-
men die rohstoffgewinnenden Tochterunternehmen einzubeziehen sind. Fit Zwecke der
Datenerhebung D-EITI wird es den betroffenen Unternehmen frei gestellt, ob sie fiir jede
ihrer Tochtergesellschaften eine separate Datenerhebung abgeben oder die Daten im Rah-
men einer zusammenfassenden Meldung tbermitteln: Diese zusammenfassende Meldung
enthalt dann neben den Zahlungsstromen der Muttergesellschaft die Zahlungsstrome
samtlicher von der Berichtspflicht betroffenen Tochtergesellschaften.

(Mutter-)Unternehmen, deren Meldung mehrere Gesellschaften umfasst, werden gebeten,
samtliche dieser Gesellschaften in Abschnitt I. der Excel-Vorlage namentlich zu benennen
(get. wird die Einfigung weiterer Zeilen erfordetlich). Sollten an ein und dieselbe staatli-
che Stelle Zahlungen durch mehrere der unter Abschnitt I. genannten Gesellschaften er-
folgt sein, bitten wir im Hinblick auf die praktische Durchfiihrung des nachfolgenden
Zahlungsabgleichs darum, den Gesamtbetrag der Zahlung auf die einzelnen Gesellschaf-
ten aufzuteilen. Die Aufteilung kann auch verbal durch Nutzung der Kommentarfunktion

erfolgen.

Geben Sie schlief3lich bitte einen oder mehrere Ansprechpartner an, die WKGT als Kon-
taktpersonen fiir Riickfragen im Verlauf des Zahlungsabgleichs zur Verfiigung stehen.

lll.  zu Abschnitt Il. Angaben zu steuerlichen Organschaften

Sind Unternehmen Bestandteil einer steuerlichen Organschaft, ergeben sich hieraus unter
Umstinden Konsequenzen fiir die Meldung von Korperschaftsteuer- bzw. Gewerbesteu-
erzahlungen. Die Abfragen in Abschnitt II. der Datenerhebung dienen der Klirung, ob
die Datenmeldung Unternehmen umfasst, die als Organtriger bzw. Organgesellschaft an-
zusehen sind.

Fir weitere erlduternde Angaben nutzen Sie bitte ggf. die Kommentarfunktion.
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IV.  zu Abschnitt Ill. Angaben zu durchgefiihrten Abschlusspriifungen

Im Hinblick auf die Sicherung der Datenqualitit sehen die EITI-Standards eine Beurtei-
lung fiir jedes der in der Datenmeldung einbezogenen Unternehmen dartiber vor, ob die
den gemeldeten Zahlungsstromen zugrunde liegenden Abschliisse einér externen Ab-
schlusspriifung unterzogen wurden (= Priifungsurteil mit hinreichénder Priifungssicher-
heit). Sollte fir den Kreis der in die Datenmeldung einbezogenen Unternehmen eine ex-
terne Abschlusspriifung zwar beabsichtigt, aber noch nicht begonnen worden sein, geben
Sie dies bitte kurz in der Kommentarfunktion an.

Geben Sie bitte dartiber hinaus in der Kommentarfunktion an, falls gef. andere Formen
von (externen) Prifungsurteilen fiir die betroffenen Abschliisse vorliegen bzw. beabsich-
tigt sind (z.B. Bescheinigungen bzw. Prifungsvermerke).

V. zu Abschnitt IV. Vollmacht(en) zur Durchfiihrung des Zahlungsabgleichs

Wesentliches Element des EITI-Prozesses ist neben der Bereitstellung von Kontextinfor-
mationen uiber die nationale Rohstoffwirtschaft die Berichterstattung tiber Zahlungen der
extraktiven Industrie an staatliche Stellen und der Abgleich mit den Zahlungseingingen
der jeweiligen staatlichen Stellen. Hinsichtlich der dem Zahlungsabgleich unterliegenden
Zahlungsstrome handelt es sich um Daten, die als Betriebs- und Geschiftsgeheimnis bzw.
durch das Steuergeheimnisdes § 30 AO geschiitzt sind. Daher wurde durch die zustindi-
gen Fachabteilungen des BMF und der Lander sowie die Bergimter jeweils der Inhalt
einer Vollmacht abgestimmt, mit der der Unabhingige Verwalter in die Lage versetzt
wird, die relevanten Daten bei den zustindigen staatlichen Stellen zu erfragen. Muster
dieser Vollmachtserklirungen zugunsten WKGT sind Bestandteil der an die ausgewihlten
Unternehmen versandten Daten ((,,Muster Vollmacht_Steuern.docx®, ,,Muster Voll-
macht_Feldes_Férderabgabe.docx®).

Die genannten Formulare sind grundsitzlich gesondert fiir jede rechtliche Einheit zu er-
stellen, die in die Datenerhebung einbezogen wird sowie durch die zur Vertretung der je-
weiligen Gesellschaft berechtigte Person(en) zu unterzeichnen. Sollten mehrere rechtliche
Einheiten in einer Datenmeldung zusammengefasst werden ist die Erteilung von Voll-
machten, die fiir mehrere Gesellschaften gelten, méglich, wenn die Vollmacht durch die
jeweilige vertretungsberechtigte(n) Person(en) unterzeichnet wurde.
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Bitte senden Sie die unterzeichneten Vollmachten

e im Original in einfacher Ausfertigung an WKGT (Kontaktdaten siehe Abschnitt C.)

e gescannt als pdf tiber die Thnen zugewiesene Mailadresse an
christoph.heinrich@d-eiti-2017.de

Wir weisen darauf hin, dass an uns tbermittelte Datenmeldungen, denen keine gultige
Befreiung vom Steuergeheimnis bzw. Vollmacht fur Zwecke derFeldes-/Forderabgaben
zuzuordnen ist, nicht dem Zahlungsabgleich unterworfen werden kénnen. In diesem Fall
verbleibt es fiir die betroffenen Zahlungsstrome bei der (einseitigen) Meldung der durch
die Unternehmen vorgenommenen Zahlungen im Berichtsjahr.

VI.  zu Abschnitt V. Erhebung der Zahlungen an staatliche Stellen fiir das Be-
richtsjahr 2016

a) Allgemeine Hinweise

Der Abschnitt V. des Registerblattes ;,Allgemeine Angaben® fasst die Dateneingaben aus
dem Register ,,Angabe Zahlungen und Projekte zusammen. Die Eingabe der einzelnen
Zahlungsstrome erfolgt nicht hier, sondern ausschlieflich im Register ,,Angabe Zahlungen
und Projekte der Excel-Vorlage zur Datenerhebung.

Die Datenerhebung umfasst zum Einen Zahlungsstrome, die einem nachfolgendem Zah-
lungsabgleich mit den entsprechenden staatlichen Stellen unterliegen (Abschnitt V.1. des
Registerblattes ,,Angabe Zahlungen und Projekte®). Fir die Durchfithrung des Zahlungs-
abgleichs ist zwingende Voraussetzung die den Anforderungen entsprechende Befreiung
vom Steuergeheimnis bzw. Einwilligung fiir Zwecke der Feldes-/Foérderabgabe (siche
hierzu Abschnitt B.V.). Folgende Zahlungsstrome werden fiir den ersten deutschen EITI-
Bericht einem Zahlungsabgleich unterworfen:

e Korperschaftsteuer

e Ieldes- und Férderabgaben
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Dartber hinaus werden nachfolgende Zahlungsstrome lediglich unternehmensseitig er-
fasst, ohne einem Zahlungsabgleich unterworfen zu werden (Abschnitt V.2. des Register-
blattes ,,Angabe Zahlungen und Projekte®):

o Gewerbesteuer

e Pachtzahlungen

b) Berichtszeitraum und Cash-Outflow-Betrachtung

Relevant sind ausschlief3lich tatsichlich geleistete Zahlungen an staatliche Stellen im Zeit-
raum vom 01.01.2016 bis zum 31.12.2016 (= Berichtszeitraum). Die Zahlungen sollen un-
abhingig von ihrer Berechtigung und wirtschaftlichen Veranlassung angegeben werden,
wenn sie tatsichlich erfolgt sind. Das Prinzip det erfolgsmifBligen Periodenabgrenzung fin-
det keine Anwendung.

Etwaige Riickzahlungen von staatlichen Stellen im Berichtszeitraum fir Vorjahre (z.B. Er-
stattungen Korperschaftsteuer fiir 2015) sind nicht Gegenstand der Berichterstattung und
dirfen daher nicht in den gemeldeten Betrigen enthalten sein.

Sollten allerdings geleistete Zahlungen fiir ein und denselben Sachverhalt im Berichtszeit-
raum vollstindig oder anteilig erstattet werden (z.B. Storno, Korrektur) kénnen diese
Zahlungen ausnahmsweise netto, also unter Verrechnung von Aus- und Einzahlungen,
ausgewiesen werden. Es besteht insoweit ein Wahlrecht zwischen Netto- bzw. Bruttoaus-
weis (= getrennter Ausweis von Aus- und Einzahlungen). Wir bitten im Fall des Netto-
ausweises um einen entsprechenden Hinweis im Rahmen der Kommentarfunktion. Sollte
sich in diesem Fall insgesamt ein negativer Saldo ergeben, wire dieser insgesamt nicht an-
gabepflichtig. Wir bitten allerdings auch diesem Fall um einen entsprechenden Hinweis in
den Kommentarfeldern.

c) Wesentlichkeit von Zahlungen

Analog zu den gesetzlichen Regelungen in §§ 341t Abs. 4 Satz 1 und Satz 3 HGB braucht
eine Zahlung bzw. eine Reihe von verbundenen Zahlungen nicht angegeben zu werden,
wenn die Zahlung(en) im Berichtszeitraum den Betrag von EUR 100.000,00 unterschrei-
tet(en) bzw. wenn die Zahlungen je staatlicher Stelle den Betrag von EUR 100.000,00 im
Berichtsjahr 2016 unterschreiten. Die Wesentlichkeitsgrenze von EUR 100.000,00 gilt da-
mit auch mit Bezug zu der staatlichen Stelle, an die die Zahlung geleistet wurde und 16st
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unter Umstinden eine Berichtspflicht fir Zahlungen aus, die einzeln betrachtet unter
EUR 100.000,00 liegen:

Beispiel:
Im Berichtsjahr 2016 leistete die berichtende X GmbH Zahlungen fiir Korperschaftsteuer
an ihr zustindiges Finanzamt (= relevante staatliche Stelle) wie folgt:

Februar 2016: Nachzahlung Kérperschaftsteuer 2013 EUR 30.000,00
April 2016: Erstattung Korperschaftsteuer 2015 EUR 20.000,00

Jan-Dez 2016: verschiedene (verbundene) Zahlungen fiir Koérperschaftsteuer 2016, insge-
samt EUR 80.000,00.

Damit ergeben sich geleistete Zahlungen von insgesamt EUR 110.000,00, die tiber der
Wesentlichkeitsgrenze liegen und damit anzugeben waren. Die Riickerstattung von EUR
20.000,00 ist entsprechend den Ausfithrungen untet Abschnitt B VI. b) nicht anzugeben.

Bitte geben Sie im Rahmen der Auswahlfelder furjeden Zahlungsstrom an, ob im Be-
richtszeitraum keine Zahlungen bzw. ob keine Zahlungen oberhalb der Wesentlichkeits-
grenze von EUR 100.000,00 je staatlicher Stelle geleistet wurden. Werden mehrere rechtli-
che Einheiten entsprechend-den Ausfithrungen unter Abschnitt B.IIL in einer Meldung zu-
sammengefasst, bezieht sich die Vorfrage auf die Summe der Zahlungen aller rechtlichen
Einheiten je staatlicher Stelle.

d) Projektbezug von Zahlungen

Die EITI-Standards sehen grundsitzlich eine Berichterstattung auf Projektebene vor
(EITI-Anforderung 4.7). Fir Zwecke D-EITT ergeben sich Inhalt und Umfang des Pro-
jektbegriffs in analoger Anwendung der gesetzlichen Regelung des § 341r Nr. 5 HGB.
Zahlungen an staatliche Stellen sind danach grundsitzlich je Projekt anzugeben, wenn das
berichtende Unternehmen im Berichtszeitraum mehr als ein Projekt betrieben hat. Fir die
Zahlungsstrome ,,Korperschaftsteuer” und ,,Gewerbesteuer ist generell keine projektbe-
zogene Berichterstattung vorgesehen, da es sich um Zahlungsstréme handelt, die auf einer
gesetzlichen Regelung und nicht auf Basis eines Vertrages, einer Lizenz, einem Mietver-
trag, einer Konzession oder einer dhnlichen rechtlichen Vereinbarung beruhen (vgl. § 341r
Nr. 5 HGB).
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Wurden dementsprechend Zahlungen oberhalb der Wesentlichkeitsgrenze von EUR
100.000,00 im Berichtsjahr 2016 fiir Feldes-/Forderabgaben bzw. fir Pachten an ein und
dieselbe staatliche Stelle geleistet, kommt eine Aufteilung dieser Zahlungen auf Projekte in
Betracht, wenn im Berichtsjahr mehr als ein Projekt betrieben wurde. Die Bezeichnung
der Projekte sollte eine zweifelsfreie Abgrenzung des jeweiligen Projektes von anderen
Projekten des berichtenden Unternehmens ermdéglichen. Wir bitten Sie, falls erforderlich
fir die einzelnen Projekte jeweils neue Zeilen in die Excel-Vorlage zur Datenerhebung
einzufiigen und in diese Zeilen die Bezeichnung des Projektes und die im Berichtsjahr ge-
leisteten Zahlungen einzutragen. Im Registerblatt ,,Angabe Zahlungen und Projekte® sind
in Abschnitt V.2.b) beispielhaft Zeilen zur Benennung von Projekten eingefiigt.

e)  Zuordenbarkeit von Zahlungen

Falls Unternehmen neben den Titigkeiten in der mineralgewinnenden Industrie noch wei-
tere (Neben-)Titigkeiten austiben, kann es hinsichtlich der Angabe der Steuerzahlungen
(Korperschaftsteuer, Gewerbesteuer) zu Abgrenzungsproblemen kommen, da es sich um
Zahlungen handelt, die grundsitzlich auf Basis eines zu versteuernden Einkommens be-
rechnet werden, das simtliche unterschiedliche Tatigkeitsbereiche umfasst und damit
nicht ausschlief3lich der. mineralgewinnenden Titigkeit zuzuordnen ist.

In diesen Fillen wird analog zur Vorgehensweise gemal3 §§ 341q ff. HGB keine ,,kinstli-
che® Aufteilung der Steuerzahlungen in einen anzugebenden Teil und einen nicht anzuge-
benden Teil gefordert. Stattdessen ist auf den Schwerpunkt der Zahlungen abzustellen.
Damit kann es auch dann zu einer Meldung der gesamten geleisteten Steuerzahlungen des
Berichtsjahres kommen, wenn Nebentitigkeiten aulerhalb der mineralgewinnenden In-
dustrie ausgeiibt werden. Sollte eine Aufteilung dieser Zahlungen allerdings verldsslich
moglich sein, ist es zuldssig, die Steuerzahlungen nur fir den Anteil anzugeben, der auf die
mineralgewinnende Tatigkeit entfillt. In diesem Fall bitten wir allerdings im Fall der Kor-
perschaftsteuer um zusitzliche Angaben, die eine Riickrechnung auf den vollen Betrag der
Steuerzahlungen erméglichen, um die Durchfiihrung des Zahlungsabgleichs sicherzustel-
len.
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f) zu Abschnitt V.1.a) Korperschaftsteuer

Zu erfassen sind ausschlieBlich Zahlungen an staatliche Stellen im Inland. Fallen bspw.
aufgrund einer auslindischen Betriebsstitte der deutschen Korperschaftsteuer vergleich-
bare Zahlungen an auslindische staatliche Stellen an, so sind diese nicht anzugeben. Die
Zahlungen verstehen sich einschlief3lich einbehaltener und anrechenbater Kapitalertrag-
steuer auf vereinnahmte Kapitalertrige.

Zahlungen von Steuerumlagen im Fall von Organschaftsverhiltnissen sind nicht anzuge-
ben, da es sich nicht um Zahlungen an staatliche Stellen handelt. Dagegen ist tber (Kor-
perschaft-)Steuerzahlungen des Organtrigers an staatliche Stellen zu berichten.

Nebenleistungen zu Steuern, wie z.B.

e Verspitungszuschlige und Saumniszuschlage
e Steuerstrafen und Bul3gelder
e Steuerzinsen nach § 2332 AO

sind nicht anzugeben. Sollten in den gezahlten und gemeldeten Betrigen des Berichtsjah-
res 2016 dennoch Nebenleistungen zu Steuern enthalten sein, bitten wir um einen ent-
sprechenden Hinweis im Rahmen der Kommentarfunktion. Ebenso bitten wir um Hin-
welis, falls in den gemeldeten Betrigen Zahlungen fiir Solidarititszuschlag enthalten sind.

Aufgrund der Zahlungsstromorientierung sind latente Steuern fiir Zwecke D-EITI ohne
Bedeutung und nicht Bestandteil der in den Berichtsformaten zu erfassenden Betrige.

Hinsichtlich der Thematik der Zuordenbarkeit von Korperschaftsteuerzahlungen zu Ta-

tigkeiten der mineralgewinnenden Industrie verweisen wir auf unsere Ausfithrungen unter
Abschnitt B.VIL.e).

g)  zu Abschnitt V.1.b) Feldes- und Forderabgaben

Anzugeben sind im Kalenderjahr 2016 geleistete Zahlungen zur Feldes- bzw. Férdergabe
gemil §§ 30, 31 BBergG. Umfasst sind simtliche bergrechtliche Erlaubnisse / Bewilli-
gungen bzw. Bergwerkseigentiimer, die im Verlauf des Kalenderjahres 2016 bestanden ha-
ben. Erfolgt der Abbau von Rohstoffen im Rahmen von Konsortien und leistet jeder ein-
zelne Konsorte Zahlungen an die zustindige staatliche Stelle entsprechend seinem Anteil
an der Férdermenge sind diese Zahlungen Gegenstand der Berichterstattung nach
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D-EITI. Es gilt das unter Abschnitt B.VI. b) dargestellte Prinzip der Orientierung an den
tatsdchlich geleisteten Zahlungen.

h)  zu Abschnitt V.2.a) Gewerbesteuer

Die Ausfithrungen unter Abschnitt B.VLf) gelten entsprechend auch fir die Angabe von
Gewerbesteuerzahlungen. Die Zahlungen werden fiir den ersten deutschen EITI-Bericht
lediglich unternehmensseitig erhoben, ohne dass es im zweiten Schritt zu einem Zah-
lungsabgleich mit den Einnahmen der staatlichen Stellen kommt. Insofern ist eine ent-
sprechende Erklirung zur Entbindung vom Steuergeheimnis nicht etforderlich.

i) zu Abschnitt V.2.b) Pachtzahlungen

Bei den nicht bergfreien Rohstoffen, also den grundeigenen Bodenschitzen oder den
Grundeigentimerbodenschitzen efgibt sich die Berechtigung zum Aufsuchen und Abbau
der Rohstoffe bereits auf Grundlage des zivilrechtlichen Eigentums am Grundstiick. Es
bedarf also keines vom Staat durch sog. Erlaubnis oder Bewilligung bzw. Bergwerkseigen-
tum verlichenen Aufsuchungs- bzw. Ancignungsrechts. Der Zugang zu den Rohstoffen
erfolgt auf der Grundlage privatrechtlicher Vertrige, bei denen staatliche Stellen als
Eigentimer und Verpichter der jeweiligen Flichen auftreten kénnen.

Entsprechende vertragliche Vereinbarungen vorausgesetzt kénnen die zu berichtenden
Pachtzahlungen sowohl fixe als auch variable (= von der Abbaumenge abhingige) Be-

standteile umfassen.

Die Zahlungen werden, wie bei der Gewerbesteuer, fir den ersten deutschen EITI-
Bericht lediglich unternehmensseitig erhoben, ohne dass es im zweiten Schritt zu einem
Zahlungsabgleich mit den Einnahmen der staatlichen Stellen kommt.

VIl. zu Abschnitt VI. Weiterer Umgang mit den erhaltenen Daten

Die Erstellung von jahrlichen EITI-Berichten ist integraler Bestandteil des Regelwerks der
EITL. Der deutsche EITI-Bericht wird der Offentlichkeit vorgestellt und der Offentlich-
keit in einem Open Data Format zur Verfiigung gestellt.



_ Warth &Klein D-EITI:
. : Transparency
Q Grant Thornton

.15 -

VIIl. zu Abschnitt VII. Bestatigung der Unternehmensleitung

Wir bitten Sie, die Vorlage zur Datenerhebung nach Beendigung der Dateneingabe auszu-
drucken und handschriftlich zu unterzeichnen. Die Unterzeichnung ist ausschlieBlich zu-
liassig durch eine bzw. mehrere Person(en), die einzeln bzw. gemeinsam zur Vertretung
der jeweiligen Gesellschaft berechtigt ist (sind). Sollte die Datenmeldung entsprechend
den Ausfithrungen unter Abschnitt B.IIL. dieser Hinweise fiir mehrere rechtliche Einheiten
erfolgen, ist fiir jede dieser Gesellschaften eine Unterzeichnung durch entsprechende ge-
setzliche Vertreter erforderlich.

Bitte senden Sie

e das ausgedruckte und unterzeichnete Registetblatt ,,Alleemeine Angaben® zusam-
men mit dem Ausdruck des Registetblattes ,,Angabe Zahlungen und Projekte im
Original in einfacher Ausfertigung an WKGT (Kontaktdaten siehe Abschnitt C.)

e cin scan beider Registerblatter sowie

e die ausgefillte Excel-Vorlage zur Datenerhebung

Uber die Thnen zugewiesene Mailadresse an christoph.heinrich@d-eiti-2017.de.

C. KONTAKTDATEN

Fir die projektbezogene Kommunikation im Rahmen des Zahlungsabgleichs nutzen Sie
bitte die Thnen im Anschreiben der Mail ibermittelte, unternehmensindividuell eingerich-
tete Mailadresse (xxx.xxx(@d-eiti-2017.de).

Die Ansprechpartner auf Seiten von WKGT erreichen Sie unter:

e WP/StB Christoph Heintich
christoph.heinrich@wkgt.com
christoph.heinrich@d-eiti-2017.de (fiir Kommunikation im Zusammenhang mit
dem Zahlungsabgleich)
Telefon: 0211 9524 8761
Mobil: 0152 54952421
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Unterlagen entsprechend Abschnitt B.V. und B.VIIL senden Sie bitte an:

Warth & Klein Grant Thornton AG
Wirtschaftsprifungsgesellschaft

z.Hd. Hertn WP/StB Christoph Heinrich
Johannstra3e 39

40476 Dusseldotf

Das deutsche EITI-Sekretariat in Berlin erreichen Sie unter:

e sckretariat@d-eiti.de
Telefon: 030-72614-218
(Frau Jana Leutner ist innerhalb des Sekretariats zustindig fiir Fragen des
Zahlungsabgleichs)
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